




FEE DE ERRATAS.

P
Ag.9.lin.1.lo es voluntario,lee lo quees voluntario.

Pag. 109. lin.28.la con converfion, lee la converfion.

P.139.1.4. en algunos exemplares,altaba, lee faltaba.

Pag. 182. lin. 17. Celiano , lee Ceciliano.

Pag.197.lin.15.en algunos exemplares,nace,lee hace.

Pag. 212. lin. 37. Somofata , lee Samofata.

Afsi corregidas eftas erratas , concuerda bien , y

fielmente con fu original el Quarto Tomo : Hiftoria

de las Variaciones de las Iglefias Proteftantes , escrita en

Idioma Francès por el lluftrifsimo Señor Jacobo

Benigno Boffuet, Obispo Meldenfe, &c. traducida al

Español porDon Miguel Jofeph Fernandez , Secre-

tario del Excelentifsimo Señor Marquès de Ariza,

La Guardia, &c. Madrid 2. de Mayode 1755 .

Lic. D. Manuel Licardo de Rivera,

Corrector General por S. M

TAS-



TASSA.

Di

ONJofeph Antonio de Yarza , Secretario del

Rey nueftro Señor , fu Efcrivano de Camara

mas antiguo , y de Govierno del Confejo : Certifi-

co , que haviendofe vifto por los Señores de èl : el

Tomo Quartodel Libro, intitulado : Hiftoriade las

Variaciones de las Iglesias Proteftantes , efcrita en

Francèspor el Reverendo en Chrifto Don Jacobo

Benigno Boffuet , Cbifpo Meldenfe , y traducida

al Caftellano por Don Miguel Jofeph Fernandez,

Secretario del Marquès de Ariza , que con licencia

de dichos Señores , concedida al ſuſodicho , ha fido

impreffo,taffaron á fiete mrs.cada plicgo ,ydichoTo-

moparecetiene treinta y quatro ymedio, fin princi-

pios,ni tablas,que à efte refpecto importa doscientos

y quarenta y un mrs. ; y al dicho precio , y no mas

mandaron fe venda: y que efta Certificacion fe pon-

ga al principio de cada Tomo , para que fe fepa el

à que fe ha de vender. Y para que confte lo firmè

en Madrid à 10. de Mayo de 1755.

Don fofeph Antonio de Tarza

Las Licencias ,y Aprobaciones de efta Obra,

eftan en elprimer Tomo.

-CAT

COM-
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COMPENDIO

DE LOS LIBROS

contenidos en efte Tomo

Quarto.

L

LIBRO XIV .

1

OS exceffos , y defordenes de la Pre-

tendida Reforma en Affumpto de la

Predeftinacion , fobre el Libre Alvedrio ,

defcubiertos en Holanda . Arminio , el qual

los conoce , cae en otros monftruofos deforde-

nes . Partidos de los Remonftrantes , y Contras

Remonftrantes . El Synodo de Dordrect , en

que los exceffos de la Fuftificacion Calviniſta

Jon claramente aprobados . Monftruofa Doc-

trina fobre la certidumbre de la Salvacion ,y

acerca de la Fufticia de los Hombres , aun-

los mas delinquentes . Confequencias igualmen

te abfurdas , y condenables de la Santifica-

cion de los Niños , decidida en el Synodo . Que

el procedimiento del Synodo juftifica à la Igle-

fia Romana contra los Proteftantes . El Ar-

Tom.IV. A ML

.



Σ COMPENDIO.

minianifmo en toda fu entereza , y sèr , per-

manecefinembargo de las Decifiones de Dor-

drect. El Pelagianifmo tolerado , y la fofpe-

cha del Socinianifmo, unica caufade defechar,

y reprobar à los Arminianos. Inutilidad de las

Decifiones Synodales en la Reforma. Conni-

vencia , tolerancia , y difsimulo del Synodo

de Dordrect fobre una infinidad de errores

capitales , mientras fe procede à aplicarse à

los Dogmas particularès del Calvinifmo. Que

eftos Dogmas fiendo reconocidos defde el prin-

cipio , como effenciales , al fin fe reducen caft

à nada. Decreto de Charenton para recibir à

los Lutheranos à la Comunion. Confequencia

de efte Decreto , que varia ,y muda el esta-

do delas Controverfias. La diftinccion de los

Articulos fundamentales , y no fundamentales

compele , y obliga finalmente à reconocer

la Iglefia Romana por verdadera Iglefia

la qual fe puede confeguir la verdadera Sal-

vacion. Conferencia de Caffel entre los Lu-

theranos
, y los Calviniftas. Acuerdo 5J Con-

venio , en el qual fe eftablecen fundamentos

decifivos para la Comunion baxo una efpecie.

Eftado prefente de las Controverfias en Ale-

mania. La Opinion de la Gracia univerfal

prevalece en Francia ; pero es condenada en

Ginebra , y entre los Suizos. La Queſtion de-

,
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COMPENDIO.
3

cidida por el Magiftrado. Formula eftableci-

da : Error de efta Formula fobre el Texto

Hebreo. Otro Decreto fobre la Fè, expedi-

do en Ginebra. Efta Iglefia es acusada por

Claudio , de que ocasiona , y hace un Cifma

con las demás Iglefias à caufa de fus nuevas

Decifiones.Reflexionesfobre el Texto,ò Decreto

en que la Realidad permanece en fu total inte-

gridad ,y sèr.Reconocimiento,y Confefsion de la

Iglefia Anglicana Proteftante , de que la Mif

Ja , y la Invocacion à los Santos pueden te-

ner un buenfentido.

COMPENDIO DEL LIBRO XV. A

H

Iftoria de las Variaciones fobre el

Affumpto de la Iglefia. Que natu

ralmente fe reconoce la Igleſia viſible. Que la

dificultad de mostrar donde eftaba la Iglefia,

compele à eftos infenfatos Hereges à inven-

tar la Invifible Iglefia. La perpetua Vifi-

bilidad es neceſſariamente reconocida. Diver-

fos medios imaginarios de difculpar à la Re-

forma en efta prefupoficion , propuestos por

los fequaces de ella. Eftado , en que ahora fe

halla la Queftion , à caufa de las Difputas

de los Miniftros Claudio , y Furieu. Que

finalmente fe ven nueftros Adverfarios compe-

A 2
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COMPENDIO

.

1920

lidos à reconocer, y confeffar , que tambien en.

la Iglefia Romanafe configue la Salvacion , co-

fe confeguia en la mifma antes de la Preten-

dida Reforma. Extrañas Variaciones ,y Con-,

fefsiones de Fe,que fon defpreciadas. Ventajas,)

yexcelencias , quefe conceden à los Catholicos

fobre el neceffariofundamento de las promeffas

deFefu-Chrifto à favor de la perpetua Vifibili ,

dad.La Santa Iglefia es reconocidapor infalible.

Los Dictamenes de efta fon confeffados, como in-

falible RegladeFe. Vanas ,y defpreciables ex-

cepciones,deducidaspor los contrarios.Todas las

pretendidaspruebascontralainfalible Autoridad

de la Santa Iglefia,fon difsipadas,y reducidas à

nada por los mismos Miniftros. Evidencia , y

sòlidafencillez de la Doctrina Catholica tocan-

te al Affumpto de la Iglefia. La Reforma aban-

donafu primerfundamento, confeffando, que la

Fenofe formafobre folas las Santas Efcritu-

ras. Affenfo ,yconfentimiento de los Miniftros

Claudio,y Furieu ca efte Dogma. Inauditos ab-

furdos delnuevo Syftema de la Iglefia ; pero ne-

ceffarios para defenderfe contra las objecciones

pueftaspor los Catholicos. La Uniformidad ,y

la firmeconftancia dela Iglefia Catholica,opues

tas claramente àlas Variaciones de las Iglefias.

Proteftantes. Subſtancial Compendio de efte Li-

bro XV. Y conclufion de toda la Obra.

HIS
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20 3

DE LAS VARIACIONES

DE LAS IGLESIAS

PROTESTANTES.

LIBRO XIV.

COMPREHENDE LO OCURRIDO

defde el año de 1601. hafta el fina

Gdel Siglo prefente. Mbomant

COMPENDIO.

LOS EXCESSOS , Y DESORDENES

de la Pretendida Reforma en Affumpto destas

Predeftinacion,yfobre el Libre Alvedrio , def

cubiertos en Holanda. Arminio , el quallos co-)

noce , cae en otros monftruofos defordenes. Par=\

tidos de los Remonftrantes, y Contra- Remonf-

trantes. El Synodo de Dordrect, en que lo§.

exceffos de la Fuftificacion Calvinifta fon cla-

ramente aprobados. Monftruofa Doctrinafo-

bre
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bre la certidumbre de la Salvacion , y acerca

de la Fufticia de los Hombres , aun los más

delinquentes. Confequencias igualmente abfur-

das , y condenables de la Santificacion de los

Niños , decidida en el Synodo. Que el proce-

dimiento del Synodo juſtifica à la Iglefia Ro-

mana contra los Proteftantes. El Arminianiſ–

mo en toda ſu entereza , sèr , permanece fin

embargo de las Decifiones de Dordrect. El

Pelagianifmo tolerado ,y la fofpecha del Soci-

nianifmo, unica caufa de defechar,y reprobarà

los Arminianos. Inutilidad de las Decifiones

Synodales enla Reforma. Connivencia , tole-

rancia , y difsimulo del Synodo de Dordrect

fobre una infinidad de errores capitales , mien-

tras fe procede à aplicarfe à los Dogmas par-

ticulares del Calvinifmo. Que eftos Dogmas,

fiendo reconocidos defde el principio , como

effenciales , al fin fe reducen cafi à nada. De-

creto de Charenton para recibir à los Luthe-

ranos à la Comunion. Confequencia de efte

Decreto
, que varia , y muda el estado de las

Controverfias. La diftinccion de los Articulos

fundamentales y no fundamentales compele,

y obliga finalmente à reconocer à la Iglefia

Romana por verdadera Iglefia, enla qual fe

puede confeguir la verdadera Salvacion. Con-

ferencia de Caffel entre los Lutheranos , y

los

Cal-
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Calviniftas. Acuerdo , y Convenio , en el qual

fe eftablecenfundamentos decifivospara la Co-

munion baxo una efpecie. Eftado prefente de

las Controverfias en Alemania. La Opinion de

la Gracia univerfal prevalece en Francia ; pe-

ro es condenada en Ginebra , y entre los Sui-

zos. La Queftion decididapor el Magiftrado.

Formula eftablecida : Error de efta Formula

fubre el Texto Hebreo. Otro Decretofobre la

Fè , expedido en Ginebra. Efta Iglefia es acu-

fadapor Claudio , de que ocasiona , y hace un

Cifma con las demás Iglefias à caufa de fus

nuevas Decifiones. Reflexionesfobre el Texto,0

Decreto en que la Realidadpermanece enfu to-

tal integridad,y ser. Reconocimiento, y Confef-

fionde la Iglefia Anglicana Proteftante , de que

la Miffa , y la Invocacion à los Santos

pueden tener un buen

fentido.

་
E havia esforzado con tan grande

extremo el Affumpto de laDivina

Gracia , y del Libre Alvedrio , fa-

candolo de los legitimos terminos

en la nueva Reforma, que yano

era poſsible finalmente venir en

conocimiento de los moftruofos excellos , y

exorbitancias , que en ella fe cometian. Putes pa-

ra deftruir el Pelagianifmo , de que eftos fanati- ·

cos eſtaban obftinados en acufar de infecta à la

.

I.

Intolerables ex-

ceffos del Calvi-

nifmo. Deftruido

el Libre Alvedrio,

y Dios renidopor

Autordelpecado.

Hereticas pala-

bras de Beza.

Igle-
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Expof.de la Fè en

Riv. 1560. c. 2.

cont. I.

II.

Elpecado deAdàn

ordenado por

Dios , fegun el

impio fentir del

mifmo Beza.

Ibid. c.3. Concl.t.

4.5 . p. 35. ibid.

Conc.6.p.38.

III.

Inevitable

fidad en Adàn,

Iglefia Romana , los mifinos Acufadores fe ha-

vian precipitado en los extremos contrarios. Aun

el mifmo nombre de Libre Alvedrio les caufa-

ba horror. Softenian , que jamás lo havia havido

entre los Hombres , ni entre los Angeles , aña-

diendo , que ni aun era pofsible que lo huvieffe.

Y los Eftoicos , fegun ellos , jamás havian hecho

mas rigida , ni mas inflexible à la Fatalidad. La

Predeftinacion fe extendia hafta el mal , y Dios

ſegun eftos Errantes , no era menos caufa de las

malas operaciones , que de las buenas tales , y

tan impias cran las aflerciones , y pervertidos jui-

cios de Luthero. Calvino las figuiò , y Beza , que

era el mas famofo de fus Difcipulos , havia pur-

blicado una breve Expoficion de los principales pun-

tos de la Religion Chriftiana , en la qual fentò por

Dios hace todas las cofas , fe-

gun fuconfejo difinido , aun aquellas , quefon ma-

las, y execrables.

fundamento : tiana ,

་

Tambien havia Beza extendido , y agitado

con excello efte principio , hafta el pecado del

primer Hombre , el qual fegun, fu impio fentik,

no fe havia cometido fin la Voluntad , y Decre-

to de Dios , porque haviendo ordenado elfin , que

era dàr glorià à fù Jufticia en el Suplicio de los

Reprobos , es neceffario , dice èl , que huvieſſe or-

denado al mismo tiempo las caufas , que conducen à

efte fin ; cfto es , los pecados , que llevan à los

Hombres à la eterna condenacion , y en especial

el de Adàn , que es el origen de todos los de-

màs. De manera , que la corrupcion de la principal

Obra de Dios ; efto es la del primer Hombre , no

luntad deD , ni tampocofin Decreto , yjufta Vo

No obftante , es verdad , que efte Autor,

ibid. 39. ibid. 29. quiere al mifimo tiempo , que la voluntad del Hom-

90.91.c.3.Concl. bre , que fue criada buena , fe huvieffe hecho

mala ; pero èl entiende , y repite muchas veces,6. p. 40.

que
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que lo es voluntario , fea neceffario al mifino tiem-

po. De fuerte , que nada embaraza , que la vo-

luntad de pecar fea fiempre la fatal confequen-

cia de una dura , è inevitable necefsidad. Y li los

Hombres quieren replicar , que no han querido re-

fiftir à la voluntad de Dios , no les dice Beza,

(como era necellario ) que Dios no les inclina al

pecado , fino que folo refponde , que es precife

dexarles pleitear contra aquel , que sabrà muy bien

defenderfu caufa.

8.91

IV.

Mas efta Doctrina de Beza era tomada de Esta Doctrina de

Calvino , el qual defiende en terminos formales, Beza era tomada

que Adàn no pudo evitar fu caìda , y que no dexa de Calvino , Lib.

defer culpable de ella , porque cayò voluntariamen- de At.DeiPrædefto

te. Lo qual emprende probar en fu Inftitucion, opufc. 704. 705.

lib.

y reduce toda fu Doctrina à dos principios. El b. 3. c. 23. n. 7.

uno es , que la voluntad de Dios lleva , y pone

en todas las cofas , y aùn en nueftras voluntades,

fin exceptuar de eftas la de Adàn , una inevitable

necefsidad : el otro es , que efta necefsidad no ex→

cufa , ni difculpa à los pecadores. Con que por

aqui fe manifiesta , que él no retiene , ni confer-

va de el Libre Alvedrio mas , que el nombre , y,

efto aùn en el estado de la Inocencia : Luego à DePredeft.deOcá

viſta de efto no fe debe difputar , ni dudar, queha cult.Provid. ,

ce à Dios Autor del pecados pues fuera de que

infiere èl frequentemente efta confequencia , fe

vè con demaliada evidencia por los principios,

que fienta , y eftablece , que la voluntad de Dios

es la fola , y unica caufà de efta nccefsidad , im-

puefta à todos los que caen en pecado.

Tampoco fe difputa yà al prefente acerca los malos. Sect.

Jur. juicio fobre

del fentir de Calvino , ni de los primeros Refor-
18.p.142.143.

madores fobre efte mifimo Affumpto. Y defpues

de haver confeffado lo que han dicho en orden à

efto , es à faber , que aun el mifmo Dios eftimula

à los malos à los mas enormes crimines , y que es

en algun modo la caufa delpecado se cree haver

Tom.IV. B fu
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V.

LosDogmas,que

Calvino , y Beza

havianañadido à

los de Luthero.

Sup.1.9.n.3.yfig.

Rom.11.29.

VI.

QuetodoFiel ef-

tà feguro de fu

perfeverancia co-

sion : y efte es el

principal funda-

mento de la Re-

ligion en el Cal-

viniſmo. C. 8.

concl.1.p.66.

mo de fu Salva-

fuficientemente juftificado à la Reforma en or

den à eftas exprefsiones , tan llenas de impiedad,

porque no se pusieron en practica por el espacio de

mas de cien años como fino fuera una prueba

bien convincente del malo , y perverſo efpiritu , en

que fe concibiò la Reforma,el vèr,que fus Autores

fehanpropaffado à tan monftruofas blasfemias,

pues los efectos nos facilitan conocer las caufas.

De cfta perverfa calidad era , pues , la fatali-

dad, que Calvino,y Beza havian enfeñado figuien

do à Luthero : Yà ella havian añadido los Dog-

mas , que ya hemos viſto , fobre la certidumbre

de la Salvacion , y la Inamiſsibilidad de la Jufti-

cia. Era efto decir , que la verdadera Fè juſtifican-

te no fe pierde jamás : que los que la tienen , ef-

tàn fegurifsimos de tenerla , y con cfto eſtàn , no

folo feguros de fu jufticia prefente , como lo de-

cian los Lutheranos , fino tambien de fu eterna

Salvacion , y efto con una certeza infalible , y ab-

foluta : manteniendofe feguros por confequencia

de morir Juftos , fin embargo de qualefquiera

crimenes , y pecados , que puedan cometer : yno

folamentede morir Juftos , fino tambien de per-

manecer Juftos en el mifmo pecado , porque fin

cfto no fe podia mantener el fentido , que fe

havia dado à eſte figuiente paffage de San Pablo:

Los Dones , y la Vocacion de Dios fon fin arrepenti

miento: lo qual es un manifiesto Impìo abufo.

Efto es lo que tambien Beza decidia en la mif-

ma expoficion de la Fè , quando decia , que àfo-

los los Elegidos era concedido el Dòn de la Fè : que

efta Fè , la qual es propria , y particular para los

Elegidos , confifte en affegurarfe cada uno à si mif-

mo de fu eleccionpor derecho de lo qual , en efte

Supuefto fe figue , que qualquiera , que tiene efle

don de la verdadera Fè , debe estar feguro , y cier-

to de la perfeverancia. Porque como el mismo

dice : De què me farve el créer , reſpecto de queſo
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requiere la perfeverancia de la Fè , fino eftoy ciers

to, y affegurado de que fe me concederà la perfe

verancia? Y configuientemente numèra entre los

fructos de efta Doctrina , que ella fola nos enfeña

à affegurar nuestra Fè para lo futuro : lo qual re-

puta , y juzga por tan importante , que le pro-

paila à decir , que aquellos , que refiften à´efto,

ciertamente trastornan , y aun arruinan el princi

palfundamento de la Religion Chriftiana.

Y afsi , efta certidumbre , que cada uno tiene

de fu propria Fè , y de fu perfeverancia , no es

folamente una certeza de Fè , fino que es tam

bien el principal fundamento de la Religion

Chriſtiana y para moftrar , que no fe trata de

una certeza moral , ò conjetural , añade el mi

mo Beza Que nofotros podemos faber , fi for

mes predeftinados à la Salvacion , y eftàr affeg

rades de la glorificacion , que esperamos, y contra

la qual nos hace Satanas tanta guerra : affegura

dos , y ciertes , digo , continùa diciendo el mismo

Beza , no por nueftrafantasia , finopor via de con-

clufiones tan ciertas , comofi huvieramos fido lleva-

des al Cielo à oùr efte Decreto , y Sentencia de la “

boca de Dios. No quiere , pues , que el Fiel Chrif

tiano afpire à menor certidumbre : y despues de

haver expuefto los medios , à fuparecer oportu

nos , para llegar à confeguirla , los quales co

loca en el conocimiento , y noticia cierta , que

tenemos de la Fè , que eftà en Nofotros, conclu-

ye , è infiere , que con efto fabemos , que hemos

fide dados al Hijo , fegun la Predeftinacion , y Pro-

pofito , ò defignio de Dios. Por confequencia pro-

figue èl mifmo , diciendo : respecto de que Dios

es immutable , y que la perfeverancia en la Fè fe

requiere para la Salvacion ? que fiende hechos

ciertos de nueftra Predeftinacion , laglorificacion eftà

unida à ella con indiffoluble lazo: còmo dudarèmos de

laperfeverancia ,yfinalmente de nueftra Salvacion?

Ba Co-

VII.

Que efta certi-

dumbre de la Sal

vacion particular

de cada uno , es

tan grande , co-

mo fi el mismo

Dios nos la hu-

propria boca.

viera dado porfu

Ibid. Concl. 2.p.

121 .
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VIII.

vertir eftos hot

ribles exceffos,y

los extrañan .

Como los Lutheranos , no menos, que los

Empiezan en el Catholicos , deteftaban con abominacion eftos

Calvinifmo à ad-
impios Dogmas , y los Calviniftas leian los Ef-

critos , y Obras de los primeros con mas favora-

ble , y preocupada prevencion , el horror de cf-

tas opiniones inauditas , hafta el tiempo de Cal-

yino , fe iba efparciendo , y difundiendofe poco

à poco en las Iglefias Calviniftas. Cada uno iba

difpertando del letargo , y fe juzgaba como co-

fa horrible , que un verdadero Fiel no pudieffe,

ni debieffe tener temor de fu Salvacion , lo qual

era proceder contra efte precepto del Apoftol:

Philip.1 . 11. Obrad vneſtra Salvacion con temor ,y temblor : pues

fi el temer de la propria Salvacion es tentacion,

omy flaqueza , como el Hombre es compelido à

decirlo en la Doctrina del Calvinifmo : por què

sha razon manda San Pablo tener efte temor,ytem-

blor ? Es possible , que una tentacion pueda caer

debaxo de precepto ? Yà fe vè que es impofsi-

ble.

IX.

Que ellos eran

contrarios al te
mor , y temblor

prefcripto por S.

Pablo,

La respuesta , que à eſto ſe daba , no fatisfa-

cia , ni contentaba. Pues decian : el Chriftiano

Fiel tiembla , quando fe confidera à sì mifmo,

porque en si mifmo , por jufto que fea , no tie-

ne otra cofa , que muerte , y condenacion : y fi-

nalmente feria condenado , fi fuera juzgado con

todo rigor. Pero eftando cierto , y affegurado de

no ferlo , que tiene que temer ? Lo futuro , di-

cen eftos Doctores : porque fi èl abandonàra à

Dios , pereceria : Dèbil razon , pues por otra par-

te tienen por impofsible effà condicion y un

verdadero Fiel , fegun la Doctrina de cftos enga-

ñados , debe creer , como cofa fuera de toda du-

da , quetendrà la perfeverancia. Y afsi , de todos

modos el temor , que infpira San Pablo , eſtà def-

terrado , y la Salvacion eftà en feguridad , ſegun

Vano efugio , Yimag
inan eftos fanaticos.

deteftable efcapa-

toria.

X.

Si fe refpondia , que fin temer, por lo que

mi-
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mira à la Salvacion , habria otros muchos cafti-

gos , los quales fubminiftrarian juftos funda-

mentos , y motivos de temblar. Los Catholicos,

y los Lutheranos replicaban , que el temor , de

que hablaba San Pablo , miraba manifieftamente.

à la Salvacion ; pues dice efte Santo Apoftol: Philip.2. 12 .

Obrad vueftra Salvacioncon temor , y temblor. Con

que el Apoftol inspiraba un terror , que llegaba

hafta tenier padecer naufragio en la Fè , no me-

nos, que en la buena conciencia. Y el mifmo Jefu-

Chrifto havia dicho : Temed à aquel , que puede

enviar el alma , y el cuerpo al infierno : Precepto, Math. 10. 18.-

que miraba à los Ficles, comoà los demás , yque

་

?

;

哈

6

2.

les hacia temer , nada menos , que la pèrdida de

fu Alma. A eftas pruebas fe añadian las de la ex-

periencia las idolatrias , y la horrible. caìda de

un Salomon , adornado , fin duda , en fus princi-

pios , de todos los dones de la Gracia : los abo--

minables pecados de un David : y demás de cfto,

cada uno conocia , y fentia los fuyos. Puesquè, -

por ventura es cofa conveniente , que fin eftàr

en feguridad contra los pecados , cftè el Hont--

bre feguro contra las penas ? Y que aquel , que

una vez fe ha creido , y reputado por verdadero

Fiel , cftè obligado à creer , que el perdon es

cierto para èl , por grandes, quefean las abomi--

naciones , en que pueda caer ? Mas acafo , perde--

rà efta certidumbre en fu pecado? Con que per-

derà neceffariamente la memoria de fu Fè , y de

la Gracia , que recibiò. Pregunto , no la perde-

rà ? Luego quedarà tan cierto , y feguro en el cri-

men, y pecado , como en la inocencia: y con

tal , que el difcurra bien , fegun los principios

de fu Secta , hallarà en ella , con que condenar

todas las dudas , que fiempre pudieran occurirle

à la mente , tocante à volver en si mifmo para

levantarfe. De manera , que continuando en vi-

vir en los defordenes ,- eftaria cierto de no morir

?

Sp

1.Tim , 1- . 15 .
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XI.

Que la Fè jufti-

ficante no fe per-

dia aùn en el pe-
cado.

en ellos : ò eftarà cierto de no haver fido jamás

verdadero Fiel , aùn quando mas creìa ferlo : y

vele ahi yà en la defefperacion , no pudiendo

nunca efperar mayor certidumbre de fu Salva-

cion,que la que entonces havia tenido,ni por mas

que élhaga , aflègurarfe jamás en efta vida de no

volver à caer yà en el deplorable eſtado, en queſe

vè. Y què remedio para todo cfto , fino con-

cluir , que la certidumbre infalible , que fe pon-

dera en el Calvinifmo , no conviene à eſta vida,

y que no hai cofa mas temeraria , mas lamenta-

ble, ni mas perniciofa à las almas.

2

Pero dime , quanto mas temerario , y perni-

ciofo es el tenerfe por cierto , y feguro , no de

recuperar la perdida Gracia , y la verdadera Fè

juftificante , si de no perderla aun en el mismo

pecado como tambien el permanecer en el

fiempre jufto , y regenerado , el confervar el Ef

piritu Santo , y la Semilla de la vida , eſtando en

tan infeliz eftado , como ſe crce conftante , è in-

dubitablemente en el Calvinifmo , fi fe figue à

Sup.9.n.15. Calvino , à Beza , y à los demàs principales Doc-

Cap.4. Concl. 13.

P. 74.

Ibid.e.s.Concl.6.

p. 90.

XII.

De què lugares

de la Santa Efcri-

tura fe valian en

el Calvinifmo,

abufando de ellos

para fundar fu

impia Doctrina.

Ibid.p. 74.

tores de la Secta ? Yà no puede fer mas monf-

truofo el error. Porque , fegun ellos , la Fè juf-

tificante es propria de folos los Elegidos , y ja-

màs les es arrebatada : Y con todo ello deciaBe→

za en la Expoficion , tantas veces citada , que le

Fè , aunque eftè algunas veces , comofepultada en

los Elegidos de Dios , para hacer ,, que eftos conoz-

can fu flaqueza , esto no obftante , jamàs eftà ella

fin temor de Dios , y charidad al proximos y poco

defpues decia el mifino dos colas acerca del Ef-

piritu de adopcion : la una, que los que no estàn

plantados en la Iglefia , fino por algun tiempo,

nunca lo reciben : y la otra , que los han en-

trado en el Pueblo de Dios con eſte Eſpiritu de

adopcion , jamàs falen de èl.

que

Intentabaſe fundar cfta Doctrina fobre eſtos

Paffa

〃
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Paffages figuientes : Dios no es como el Hombre , de

manera, que mienta , ni como el Hijo del Hombre,

de fuerte , que fe arrepienta. Lo qual havia fido

caufa de que San Pablo dixeffe , que los Dones, y

la Vocacion de Dios fon fin arrepentimiento. Pero

còmo? No fe perdia algun Don de Dios en los

adulterios , en los homicidios , en los pecados

mas enormes , ni aùn en la Idolatria ? Ŷ fì hai

algunos , que fe puedan perder , à lo menos por

algun tiempo , y en efte eftado , por què razon la

verdadera Fè juftificante , y la preſencia del Eſpi-

ritu Santo , no ferán de efte numero , refpecto

de que nada hai mas incompatible con el infeliz

eftado de la culpa , y el pecado , que tales dones,

y gracias!

Sobre efta ultima dificultad fe hacia tambien

una Queſtion , y Pregunta , que era de una fum-

ma confequencia , y yo fuplico , que fe confide-

re con toda atencion , porque efta ferà el Af-

fumpto de una importante difputa , de que ferà

preciſo tratemos. Preguntabafe, pues , à un Cal-

vinifta : El verdadero Fiel , David, v. g. caìdo en

un adulterio , y en un homicidio , por ventura fe

huviera falvado , ò condenado , fi huvieffe muer-

to en efte eftado , antes de haver hecho peniten-

cia ? Ninguno fe ha atrevido à refponder , que

fe huviera falvado. Porque de femejante manera,

còmo es pofsible defender , fiendo Chriftiano,

que fe huviera falvado con tan horribles crime-

ncs y pecados ? Luego efte verdadero Fiel fe

huviera condenado , fi huviera muerto en tal ef-

tado : luego efte mifmo verdadero Fiel en eſte

cftado cessò , y dexò de fer juſto , pues nunca

habrà quien diga , que un Juftofe huviera con-

denado , fi huvielle fallecido en el eſtado en que

fe hallaba.

El refponder , que el verdadero Fiel no mo-

rirà en efte Estado , y que harà penitencia , fi es

del

Rom.11.29.

XIII.

Question, y pre-

gunta, que fe ha--

cia à los Calvi-

niftas : fi un Fiel

fe huviera con-

denado , en ca-
ſo , huvieffe

que

inuerto en fupe-

cado.

XIV.

Embarazo,y difi-

cultad inexplica-

ble del Calvinif-

moen esta Quel

tion,
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XV.

Que eſta Quef-

tion , ò pregunta

no es indiferen-

te.

del numero de los Predeftinados , es lo mifino,

que decir nada : porque , ni la Predeftinacion , ni

la penitencia , que fe harà algun dia , no fon las

que nos juftifican , y nos hacen Santos : pucs de

lo contrario un Fiel Predeftinado eftaria actual

mente fantificado , y juſtificado aùn antes de te-

ner la Fè , y la penitencia , porque antes de te-

nerla , cierta , y conftantemente era yà predefti-

nado; y ciertamente yàhavia refuelto Dios., que

las tuvielle.

Si fe refponde , que este infiél no eſtà actual-

mente juftificado , y fantificado , porque toda-

via no ha tenido la Fè , y la penitencia , aunque

las haya de tener algun dia, en vez de que el ver-

dadero Fiel las tuvo yà ; efte es un nuevo emba-

razo , y dificultad ; pucs fe feguiria de aqui , que

la Fe , y la penitencia , una vez exercidas por el

Fiel , le juftifican , y le fantifican actualmente ,y

Fara fiempre, aunque èl ceffe de exercerlas ; y

aùn tambien en el cafo de que èl las abandone

por abominables pecados : lo qual es una cofa,

Ta mas horrible , aun de penfarfe , que todo lo

que fe ha podido vèr hafta aqui fobre ette Af

fumpto.

fuera de efto , fe debe advertir , que efta no

es una Queftion indiferente , ni quimerica : por-

que verdaderamente es una Queſtion , y pregun-

ta , que cada Ficl , quando peca , debe hacerte à

sì mifmo ò por mejor decir , es un juicio , que

èl debe hacer , y unafentencia , que debe pro-

nunciar , diciendo : fi yo muriera en el eſtado en

que me hallo , fin duda me condenaria : pero el

añadir defpues de efto , mas yo foy Predeftinado,

y me convertirè , ò volverè ſobre mì algun

dia , y à caufa de efte regreffo , y reconocimien-

to futuro , defde ahora foy Santo , Jufto , y vi-

vo miembro de Jefu-Chrifto , es el colmo de la

ccguedad , y de la locura.

Mien

}
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XVI.

Que etas dificul

tades eran causa ,

fobre si muchos

de que volvicflen

Calviniftas .

Mientras los Catholicos , y los Lutheranos

mas bien efcuchados , y atendidos , que ellos en

la nueva Reforma , esforzaban eftos difcurfos,

muchos Calviniftas volvian fobre sì convencien-

dofe : y viendo por otra parte entre los Luthera-

nos una Doctrina mas fuave , fe dexaban atraher,

y rendir à ella. Efto es , conocian una general vo-

luntad en Dios de falvar à todos los Hombres:

en Jefu-Chrifto una fincera , y verdadera inten-

cion de redimirles : y muchos medios fuficientes,

ofrecidos à todos , que es loque enfeñaban los Epift . c.11 . Con

Lutheranos en el Libro de la Concordia. Yà lo cord.p.621.Solid.

hemos visto y aùn tambien hemos reconocido repet.669.805.G

fus horribles exceffos , tocante à eftos medios feq.

ofrecidos , y à la cooperacion del Libre Alve-

drio. En fin , ellos entraban cada dia mas , y mas

en efte fentir , y opinion , y fe empezaba à ef-

cucharles , y atenderles en el Calvinifino , prin-

cipalmente en Holanda.

Jacobo Arminio , famofo Miniftro de Amf-

terdan , y defpues Profeffor de Theologia en la

Universidad de Leidèn , fue el primero , que en

la Academia fe declarò contra las maximas reci-

bidas por las Iglefias de la Comarca ; pero un

Hombre tan vehemente , è impetuofo , no era

proprio , ni apto para contenerfe en los debidos

terminos de la moderacion. Cenfuraba , pues, re-

prehendia , y aun condenaba abiertamente à Be-

za, à Calvino , à Zanchio , y àlos demàs , que

eftaban confiderados , y tenidos como por co-

lumnas del Calvinifmo. Mas es bien notable , que

efte Miniftro combatia à unos exceffos , come-

tiendo otros exceffos : y à mas de que fe cono-

cia , que èl fe arrimaba mucho al error de los

Pelagianos , eftaba fofpechado no fin
" razon ,

de hallarſe infecto de alguna cofa todavia peor :

y ciertas palabras , que fe le deslizaban por de-

fecto de reflexion , ocafionaban , que fe le repu-

Tom.IV. C taffe

Sup . L. 8. n . 52 .

XVII ,

Difputa de Armi

nio , y fus tre-

mendos exceffos ,

1601 .

1602.

A.Syn .Dordrect .

Edit .Dordr . 1620

Pref.ad Ecc . ante

Spood . Dordre
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XVIII.

taffe por favorable à los Socinianos : con lo qual

un gran numero de fus Difcipulos , que fe vol

vieron defpues à aquella parte , acabaron de afir-

marſe en efta fofpecha.

Demás de efto , encontrò un terrible Adver

Cpoficion de fario en la perfona de Francifco Gommàr , Pro-

Gommar , quien feffor de Theologia en la Univerſidad de Leidèn,

mantiene , y de-

acerrimo Calvinifta , el mayor , que fe ha cono-

fiende el Calvi-

cido. Dividieronſe las Academias entre eftos dos
niſmo.

Partido de losRe- Profeffores : la difcordia fe aumentò : los Minif

monftrantes , y tros elegian Partido. Arminio viò Iglefias enteras

Contra-Remont en el fuyo aùn fu muerte no diò fin à la Con-

tencion ; y en fuma , fe enardecieron , è irrita-

ron los animos en tanto grado por una , y otra

parte , baxo el nombre de Remonftrantes , y

Contra-Remonftrantes ; efto es de Arminianos,

y Gommariftas , que las Provincias Unidas veìan

yà amenazar proximamente una cruel guerra

civil.

trantes,

XIX.

El Principe de

Orange fotenia,

Y protegia al ul-

timo Partido , y

Barneveld al otro

Ibid.

:

Mauricio , Principe de Orange , tuvo fus

motivos , y razones, y razones para foftener à los Gomma-

riftas , y fe creia , que Barneveld , fu Enemigo,

cra favorable à los Arminianos. La razon , que

de efto fe tuvo , fue , que este mifino Principe.

propufo una tolerancia reciproca , y mutua , y

que fe impufieffe filencioà los unos, y à los otros,

como valiendofe de efte medio para la tranqui

lidad.

Efto era en efecto lo que defeaban los Re-

monftrantes. Pues un Partido , que apenas nace,

y fe halla todavia dèbil , no pide otra cofa , que

tiempo para fortificarfe , y eftablecerfe ; pero

los Miniftros , entre quienes prevalecia Gomma-

ro , querian vencer. Y el Principe de Orange era

demaliado habil , inteligente , y dieftro para de-

xar , ni aùn permitir fe fortificaffe un Partido,

que creia fer tan opuefto à fu grandeza , como à

las primitivas maximas de la Reforma.

Los
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XX.

tes , à Arminia-

nos , fon conde-

nados en los Sy-

nodos Provincia-

les.Convocacion

de el Synodo de

Dordrect.

Los Synodos Provinciales no havian hecho

otra cofa , que exafperar , è irritar el mal con LosRemonftran-

el procedimiento de condenar à los Remonftran-

tes. En fin fuè forzofo paffar à proveer de un

mayor remedio : Y afsi , los Estados Generales

convocaron un Synodo Nacional , al qual con-

vidaron à todos los Sequaces de fu Religion en

qualquiera Provincia , ò Region , que fe hallaf-

fen. A eſta invitacion , la Inglaterra , la Efcocia,

el Palatinado , el Principado de Heffe , los Sui-

zos , las Republicas de Ginebra , de Brema , de

Embdem ; y en fin , todo el Cuerpo de la Refor-

ma , que no estaba unido à los Lutheranos , en-

viaron fus Diputados , à excepcion de los Fran-

cefes , que fueron embarazados , è impedidos

para efto por algunas razones de Estado : y de

todos eftos Diputados , unidos à los de todas

las Provincias Unidas , fe compuso el famofo Sy-

nodo de Dordrect , cuya Doctrina , y procedi-

miento vamos à explicar ahora.

XXI.
La avertura de efta Junta fe hizo el dia 14.

de Noviembre de 1618. con un Sermon de Bal- Avertura del Sy

tafar Lydio , Miniftro de Dordrect. Las prime- nodo. Año de

ras Sefsiones fe emplearon en arreglar diverfas 1618,

cofas , refpectivas à Diſciplina , ò al procedimien-

to , y no fe principiò propriamente à tratar de

la Doctrina , hafta el dia 13. de Diciembre en

la trigefsima prima Sefsion.

,

pro-
Para llegar à entender , en què modo fe

cediò en efte Synodo , importa faber , que def-

pues de haver vifto muchos Libros , precedidas

muchas , y diverías Conferencias , finalmente la

Difputa fe reduxo à cinco Capitulos. El prime-

ro tocaba à la Predeftinacion : el fegundo à la

Univerfalidad de la Redempcion : el tercero , y

el quarto , que fiempre fe trataban juntos , mi-

raban à la depravacion del Hombre , y à la Con-

verfion del mifmo : En fin, el quinto , miraba à la

Perfeverancia. C2 So-

XXII.

La Difputa fe rea

pitulos. Declara-

cion de los Re-

monftrantes en

general,fobre ef-

duxo à cinco Ca-

tos cinco Capi-

tulos.
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1

Sobre eftos cinco Capitulos , los Remonf

trantes havian declarado en general , en pleno

Synodo , porboca de Simòn Epifcopio , Profef-

for de Theologia en Leidèm , el qual fe muef

tra fiempre , como Cabeza de ellos , que unos

Hombres de gran nombre , y de igual credito en

la Reforma , havian eſtablecido cofas , las qua-

les no eran conformes con la Sabiduria de Dios,

ni con fu Bondad , y Jufticia , ni con el amor,

que Jefu-Chrifto tenia à los Hombres , ni con

fu Satisfaccion , y fus Meritos , ni con la Santi-

dad de la Predicacion , y del Minifterio , ni con

el ufo de los Sacramentos , ni tampoco , final-

mente , con las obligaciones del Chriftiano. No-

teſe ,, que eftos grandes Hombres , que ellos inten-

taban cenfurar, tachar , y acufar , eran no me-

31.p.112. nos , que los Autores de la Reforma , Calvino,

Beza , Zanchio , y los demàs , que no les era

permitido nombrar ; pero no les havian referva-

do , ni dexado de cenfurar en fus Efcritos. Pre-

cedida efta general declaracion de fu fentir

opinion , fe explicaron en particular fobre los

cinco Articulos , ò Capitulos , y fe veìa , que fir

declaracion' acometia principalmente à la Certi-

dumbre de la Salvación , y à la Inamiſsibilidad

de la Jufticia que fon unos Dogmas , por cuya.

caufa pretendian ellos , que fe havia deftruido , y

arruinado la piedad en la Reforma , deshonran-

do tambien al mismo tiempo à un tan excelen-

te nombre. Referirè aqui lo fubftancial de efta`
Loque contenia,

expreffaba la Declaracion de los Remonftrantes , para que fe

Declaracion de Comprehenda mejor lo que hizo , y conftituyò

los Remonftran- el principal Affumpto de la infinuada delibera-

tes , fobre cada cion , y configuientemente de las Deciſiones del

Capituloparticu- Synodo.

y

XXIII.

lar . Sobre la Pre-

deftinacion.

Ibid.

Ibid.

2. y

Sobre la Predeftinacion decian , que no fe de~'

bia reconocer en Dios Decreto alguno abfoluto , por

el qual buvieffe refuelto dar à Fefu- Chrifto à fus

Ele
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Elegidos , ni aun dàr à ellos folos por una voca-

ción eficaz , la Fè , la Fuftificacion , la Perfeve-

rancia , y la Gloria ; fino que havia establecido , y

ordenado à Fefu-Chrifto , por comun Redemptor de

todo el Mundo , y refuelto por efte Decreto juftifi-

car ,y falvar à todos los que creyeffen en él y al

mifmo tiempo dar à todos los medios fuficientes pa-

ra falvarse: Que nadie fe perdia por no tener ef-

tos medios , fino por haver abufado de ellos : Que

la Eleccion abfoluta , precifa ,y diftinéta de los

Particulares , fe hacia en vifta , y atencion de fu

Fè, y de fu perfeveranciafutura y que no havia

Eleccion , fino condicional : Que la reprobacion fe

bacia del mismo modo , en vista de la infidelidad,

y de laperfeverancia en un tan gran mal.

:

XXIV.Defpues añadian dospuntos , dignos de una

particular confideracion : el uno era , que todos Doctrina de las

los Niños de los Ficles eran fantificados , y que

los que morian antes de tener ef ufo de la razon,

no fe condenaban : el otro , que con fuperior ra-

zon , los que morian defpues del Bautifimo , an-

tes del ufo de la razon , ni aùn eſtaban ſujetos à

la condenacion.

2.

\

Con que diciendo , que todos los Niños de

los Fieles eran fantificados , no hacian otra co-

fa
que repetir lo que mas claramente hemos

vifto en las Confefsiones de Fè de los Calvinif

tas : Y fi eran fantificados , era evidente , que

no podian condenarfe en efte eftado. Pero def

pues de efte primer Articulo , el fegundo pare-

cia inutil.. Y fi eftos Niños eftaban affegurados

de fu Salvacion antes del Bautifino , es claro,.

que lo eftaban mucho mas defpues de èl. Se co-

noce , que efte fegundo Articulo fuè pueſto con

intento , y fin particular , como que los Remonf-

trantes intentaban notar la inconftancia de los.

Calviniftas , los quales , por una parte , para fal--

ar el Bautifmo dado à todos eftos Niños , de--

Clang

Remonftrantes

fobre elBautiſmo

de los Niños,y lo

rian inferir.

que de ella quee

Art.9, 19, ibide
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XXV.

verfalidad de la

Redempcion.

Seff.34. p.115.6

Ney.

cian ,, que eran todos Santos , y nacidos en la

Alianza, cuya feñal por confequencia no fe les

podia negar y por otra parte , para falvar la

Doctrina de la Inamifsibilidad de la Jufticia , de-

cian , que el Bautifmo , dado à los Niños , no

tenia fu efecto , fino en folos los Predeftinados:

De manera , que fegun efta Doctrina , los Bauti-

zados , que defpues vivian mal nunca havian

fido Santos , ni aùn con el Bautiſmo , que havian

recibido en fu infancia.

2

Obferva , te fuplico , prudente Lector , efta

importante dificultad . Pues contiene mucho , y

no conduce menos para decidir fobre la Ina-

mifsibilidad , por lo que fin duda ferà cofa par-

ticular , y curiofa el vèr , lo que aqui paſſa à de-

cir el Synodo.

2 y

En orden al fegundo Capitulo , que mira á

Declaracion de la Univerfalidad de la Redempcion , decian los

los Remonftran- Remonftrantes , que el precio fatisfecho por el Hi-

tes fobre la Uni- jo de Dios , no era folo fuficiente à todos , fine

actualmente ofrecido por todos , y por cada uno de

los Hombres que ninguno estaba excluido del fru

to de la Redempcion por Decreto abfoluto , ni de

otra manera , fino por culpa fuya : que Dios , fua-

vizado , y aplacado por fu Hijo , havia hecho un

nuevo Tratado con todos los Hombres , aunque eran

Pecadores condenados. Y decian , que por efte

Tratado fe havia obligado para con todos à dar-

les eftos medios fuficientes , de que ellos havian

hablado : Que fuera de efto , la remifsion de los

pecados , merecida para todos , no era dada actual-

mente , fino por la actual Fè , por la qual fe creia

actualmente en Fefu -Chrifto. Con lo qual daban

à entender , que el que perdia por fus pecados

la Fè actual , que nos juftifica , perdia tambien

con ella la Gracia juftificante , y la Santidad. Fi-

nalmente decian tambien : Que nadie debia creer,

que Fefu-Chrifto huvieffe muerto por èl , fino era
Art. 4.ibid.

de
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2

He aquellos , por quienes havia muerto en efecto:

De fuerte , que los Reprobados , quales por algunos

eran creidos à imaginados aquellos , por quienes

Fefu-Chrifto no havia muerto , no debian creer,

que huvieffe muerto por ellos. Efte Articulo lleva-

ba la mira à mas diftancia , que lo que parecia:

porque la intencion era moftrar , que fegun la

Doârina de Calvino , y de los Calviniftas , los

quales fentaban por Dogma indubitable , que

Jefu-Chrifto no havia muerto en manera algu-

fino los Predeftinados , y tampoco ha-na ,
por

via muerto de ningun modo por los Reprobos,

refultaba por confequencia, que para decir: Jefu-

Chrifto murio por mi , era neceffario eftàr cierto,

con una certidumbre abfoluta de fu Predeftina-

cion , y de fu Salvacion eterna , fin que jamás

fe pudieffe decir : Murid por mì , pero yo he hecho

para mi inutil fu muerte , y fu Redempcion. Efta

era una Doctrina , que arruinaba todas las Pre-

dicaciones , en que no fe ceffa decir , y amo-

neftar à los Chriftianos , que viven mal , que fe

han hecho indignos de haver fido redimidos. por

Jefu-Chrifto. Y tambien era efto uno de los Ar-

ticulos , en que los Remonftrantes foftenian , que

fe deftruìa en la Reforma toda la finceridad , y

la Santidad de la Predicacion , no menos , que

efte Faflage de San Pedro : Han negado al Señor, 2.Pet?.2. Es

que les havia redimido , y ſe han atraido , y mere-

ido una improvifa ruina.

,

Sobre el tercero , y quarto Capitulo , def

pues de haver dicho , que la Gracia era neceffa-

ria para todo bien , no folamente para perfec-

cionarlo y llevarlo al fin , fino tambien para

darle principio , añadian : Que la Gracia eficaz

no era irrefiftible. Efte era fu dicho , fu fentencia,

ò fentir , y el de los Lutheranos ,, cuyá Doctrina

fe preciaban de feguir. Y querian decir con efto,

que fe podia refiftir à toda efpecie de Gracias.

Con

XXVI.

Su Doctrina for

bre el tercero , y

quarto Capitulo .

Ead. Self. p.116..

&feq.ibid.p.11 .
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"

d

Con efto , como todos vèn claramente , preten-

dian , que aunque la Graciafueffe dada desigual-

mente , Dios la daba , u ofrecia de ella unafuficien-

te à todos aquellos à quienes era anunciado el

Evangelio , y aun à los que no fe convertian :y que

la ofrecia con un defeo fincero , ferio , y verdade-

ro de falvarles à todos , fin bacer dos Perfonages,

fingiendo querer falvarles , y no queriendolo en

efecto , è inclinando , impeliendo ocultamente à

los Hombres à los pecados , que el probibia publica-

mente. Con lo qual fe vè , que ellos ponian di-

rectamente la mira en todos eftos lugares con-

tra los Autores de la Reforma , y contra la vo-

cacion poco fincera , que atribuìan à Dios , quan-

do llamaba en lo exterior à aquellos , que en

efecto havia excluido de fu Gracia , deftinando-

los anticipadamente al mal.
:

Para moftrar quan refiftible era la Gracia , ( es

forzofo permitir femejantes exprefsiones , que la

'Practica havia dedicado para evitar la prolixi-

dad ) havian puefto un Articulo , el qual decia,

Art.7.ibid.177. que el Hombre podia por la Gracia del Efpiritu

Santo bacer mas bien , que el que hacia , y alexar-

Se del mal , mas que lo quefe alexaba : Y afsi , mu-

chas veces refiftia à la Gracia , y la hacia inutil.

los Romonftran-

ticia.

Sobre la Perfeverancia decidian , que Dios da

XXVII. ba à los verdaderos Fieles , regeneradosporfu Gra

Declaración de cia , los medios para confervarse en efte eftado:

tes fobre la Amif- Que ellos podian perder la verdadera Fe juftifican-

fibilidad de laJuf- te , y caer enpecados incompatibles con la justifi-

cacion ,y
ann en pecados atroces ; perfeverar , J.

morir en ellos , y tambien poder levantarfe , yf

lir de ellos , mediante la penitencia , fin fer con to-

do effo compelidos por la Gracia à hacerla. Efto cs

que eftrechaban , y repetian cón mayor fuer-

za , deteftando , decian ellos , de todo fu corazon,

aquellos Dogmas impios , y contrarios à las buenas

coftumbres ,que fe difundian todos los dias entre los

Ead.Sel. p. 117.

£18.&feq.

lo

Pue-
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Pueblos: Que los verdaderos Fieles no podian caer.

en pecados de malicia , fino folamente en los de ig-

norancia , y deflaqueza : Que no podian perder la

Gracia: Que todos los pecados del Mundo , redu-

cidos à uno , y juntos , no podian hacer inutil fu

eleccion , ai quitarles la certeza de ella : Cofa, aña-

dian , que, que abria puerta à unafeguridad carnal,

perniciofa : Que los pecados , por horribles , que

fueffen , no les eran imputades : Que todos los pe-

cados prefentes, y futuros les eran anticipadamen-

te remitidos , y perdonados : Que entre las here-

gias, los adulterios , y los homicidios , por los qua- Art.6.ibid.p.x18.

les fe pudiera defcomulgarles , no podian totalmen

te,y finalmente perder la Fè.

y

XXVIII.

fenciales , fobro

que fe fundaba

toda la Difputa:

Quefe podia per-

der la Gracia to-

talmente,y final-

Eftos dos terminos , ò advervios totalmente,

yfinalmente , eran aquellos , fobre que principal- Dos palabras ef-

mente giraba , fundada la Difputa. Pues perder la

Fè , y la Gracia de la juftificacion totalmente , era

perderla del todo por un cierto tiempo ; y el

perderla finalmente , era perderla para fiempre, y

fin remedio. Lo uno ,y lo otro era tenido , y re-

putado , como impofsible en el Calvinifmo ; y

los Remonftrantes deteftaban ambos lo uno , y

lo otro de eftos exceffos , y extremos.

mente.

XXIX.

Contra la certi

dumbre de la Sal-

vacion.Art.7.3 8.

Concluìan , pues , la declaracion de fu Doc-

trina , diciendo , quecomo el verdadero Fiel po-

dia en el tiempo prefente eftàr cierto , y affegu-

rado de fu Fè , y de fu buena conciencia , podia Ibid. 119.

tambien eftàr cierto , y affegurado por effe tiem-

po , fi muriera en èl , de fu eterna Salvacion:

que podia igualmente eftàr cierto , y affcgurado

de poder perfeverar en la Fè , porque la Gracia

nunca le faltaria para efto ; pero en quanto à

que eftuvieffè èl affegurado de hacer fiempre fu Fundamento de

deber , no veìan , que lo pudieffe eftàr , ni que esta

feguridad , ò certeza le fueffe neceffaria.

Si quieres ahora comprehender en breves pa-

labras toda fu Doctrina , debes faber , que el fun-

DTom. IV. da-

XXX.

los Remonftran
tes: que no havia

na gratuita para

preferencia algu

los Eicogidos.
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XXXI.

En què conve-

monftrantes.

>

damento de ella , era , que no havia Eleccion al-

guna abfoluta , ni preferencia gratuita , por la

qual preparaffe Dios à ciertas Perfonas elegidas,

y à ellas folas , medios ciertos para conducirlas,

y guiarlas à la Gloria : fino que Dios ofrecia à

todos los Hombres , y efpecialmente à todos

aquellos , à quienes era anunciado el Evangelio,

los medios fuficientes para convertirfe , de los

quales fe valian , y uſaban los unos , y los otros

no , fin emplear algun otro de ellos para fus Ef-

cogidos , como ni tampoco empleaba otros pa-

ra los Reprobos. De manera , que la Eleccion

nunca era mas que condicional , y que fe
pu-

dieffe decacr de ella con faltar à la condicion.

De lo qual inferian lo primero , que fe podia

perder la Gracia juftificante ; y totalmente , es à

faber , toda entera , y finalmente , esto es , fin

remedio , ni recurfo : lo fegundo , queno fe po-

dia en manera alguna eftàr cierto , ni aflegurado

de fu Salvacion.

Aunque los Catholicos no convenían con

los Remonftrantes en el principio , en que eftos

nian los Catholi- fe fundaban , fin embargo convenian con ellos

cos con los Re- en las dos ultimas confequencias , las quales , no

obftante , eran por ellos eftablecidas , y funda-

das fobre otros principios , que no fe tratan aqui,

ni es neceffario explicarlos. Y convenian tam-

bien , en que la Doctrina Calvinifta , contraria à

eftas confequencias , era impia , y facilitaba cami-

no à toda efpecie de crimenes , y delitos.

XXXII.

En què confiftia

la diferencia en

tre los Catholi-

cos, los Luthera-
y

Los Lutheranos convenian tambien en efte

punto con los Catholicos , y con los Remonf-

trantes. Pero la diferencia entre los Catholicos,

los Lutheranos , eftà , y confifte , en que eftos,

nos , y los Re- negando la certidumbre de perfeverar , recono

, y confeilaban una certeza de la Jufticia

prefente , en lo qual eran feguidos de los Re-

monftrantes ; pero los Catholicos fe diferencia-

monftrantes,

;

cian

ban
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ban de los unos , y de los otros en defender,

y foftener , que no podia el Hombre eftàr cier-

to , ni affegurado de fus buenas difpoficiones fu-

turas , ni aùn de fus buenas difpoficiones pre-

fentes , de las quales , entre las tinieblas de nuef-

tro amor proprio , teniamos fiempre fundamen-

to de no fiarnos. De fuerte , que la confianza,

que teniamos de parte de Dios , no quitaba , ni

diffolvia enteramente la duda , y defconfianza,

que teniamos de Nofotros mifmos.

Calvino , y los Calviniftas combatian contra

la Doctrina de los unos , y de los otros , fofte-

niendo , y arguyéndo al mifmo tiempoà los Lu-

theranos , y à los Remonftrantes , que el verda-

dero Fiel eftaba cierto , y affegurado , no folo

de lo prefente , fino tambien de lo futuro : Y

por configuiente , cierto , y affegurado de no

perder jamàs , ni totalmente ; cfto es, del todo , ni

finalmente ; efto es , fin remedio , ni recurfo , la

Gracia juftificante , ni la verdadera Fè una vez re-

cibida.

El estado de la Queſtion , los diverfos pare-

ceres , y opiniones tan diferentes , eftàn yà bien

entendidos : por poco , que el Synodo de Dor-

drect huvielle querido hablar claramente

2

XXXIII.

Los Calviniftas

eran contrarios à

los unos , yà los

otros.

Inftancia ,y peti-

cion de los Re-

monftrantes, fo-

XXXIV.

fe bre que fe pro-

comprehenderà fin dificultad alguna , qual habria nunciaffe clara-

fido la Doctrina de èl : y tanto mas , por quanto mente.

los Remonftrantes , defpues de fu declaracion, Ibid.p.121.122 .

havian citado à los que fe huvieffen quejado de

que fe havia explicado mal fu Doctrina , para

que defechaffen , ò exceptuaffen clara , è inge-

nuamente todo aquello , de que fe creyeffen in-

juftamente acufados. Y demàs de efto havian fu

plicado al Synodo , que fe explicaffe diſtincta , y

claramente en terminos precifos , fobre los Ar-

ticulos , de que algunos fe valian para hacer odio-

fa à toda la Reforma. She

Si en algun tiempo era forzoso , y aùn necef

D 2 La-

XXXV.

Decifion del Sya

nodo.
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XXXVI.

Decifion del Sy-

nodo fobre el

primer Articulo.

La Fè en folos

los Elegidos : La

certeza de la Sal-

vacion.

Seff.36.p.249.

feq.ibid. Art. 12.

Seq.p.23.3.

XXXVII.

Decifion fobre el

Bautifmo de los

Niños. Art. 37.

211.

fario hablar con toda claridad , fin duda lo fuè

defpues de tal declaracion , en femejantes cir-

cunftancias , y coyunturas. Digamos, pues, ahora,

con reflexion , la Decifion del Synodo. Obfer-

vefe , como pronuncia fobre los cinco Articu-

los, propuestos en quatro Capitulos : porque,

como hemos dicho , el tercero , y el quarto

iban fiempre juntos. Cada Capitulo tiene dos

partes en la primera fe cftablece en la fegun-

da fe defecha , ò ſe reprueba. Vè aqui la fubf-

tancia de los Canones , pues afsi fueron denomi

nados los Decretos de effe Synodo.

:

Sobre la Predeftinacion , y Eleccion decidian,

que el Decreta de ellas es abfoluto , è immutable:

que Dios dà la verdadera , y viva Fè à todos aque-

llos , que quiere retirar de la condenacion comun,

à ellos folos que efta Fè es un Don de Dios:

que todos los Elegidos fon , y eftàn en fus tiem-

pos ciertosciertos ,yaffegurados defu Eleccion , aunque no

en un mifmo grado , ni en igual medida que ef-

ta certidumbre , yfeguridad les viene , no fondan

do , ò tentando los fecretos de Dios , fino obfervan-

do en si mismos , con un fanto deleite, y con un

gozo espiritual los infalibles frutos de eleccion,

quales fon la verdadera Fè , el dolor de fus peca-

dos , y los demás que el fentir , y la certidumbre

de fu eleccion ,fiempre les hacen mejores : que aque-

llos , que todavia no tienen efte fentir eficaz ,

efta confianza cierta , deben defearla : y en fin,

que efta Doctrina no debe caufar temor , fino à

aquellos , que apegados al Mundo , no se convier-

ten feriamente. Vè ahi yà para los Elegidos fo-

los con la verdadera Fè , la certidumbre de la

Salvacion pero todo cfto fe verà explicado def

pues con mayor claridad.

;

El Articulo 17. decide , que declarando la Pa

labra de Dios por Santos à los Niños , Hijos de los

Fielesno por Naturaleza ,fino per la Alianza,
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en la qual estan comprehendidos con fus Padres,

Los Padres Fieles no deben dudar de la eleccion , y

de la Salvacion de fus Hijos , que mueren en tier-

na edat.

En efte Articulo aprueba el Synodo la Doc- Sup.n. 23.

trina de los Remonftrantes , à quienes hemos

oido decir , diſtincta , y claramente lo mifino.

Con que no hai cofa mas cierta entre nueftros

Adverfarios , que un Articulo , el qual fe vè

igualmente enfeñado por los dos Partidos ; pero

la continuacion nos manifeftarà quales fon las

confequencias de eſto .

, que
la

XXXVIII.

Condenacion de

los que negaban

la certidumbre de

la Salvacion.

Entre los Articulos defaprobados , ò defecha-

dos , fe halla el que quiere , y fienta

certidumbre de la Salvacion dependa de una condi-

cion incierta : Efto es , dice , que fe condenan los

que enfeñan
, que fe tiene certeza de falvarfe, Ibid.Art.7.p.254.

perfeverando en vivir bien ; pero que no fe tie-

ne certeza de vivir bien lo qual era precifa , y

formalmente la Doctrina , que hemos oido en-

feñar los Remonftrantes.. Y el Synodo declara

por abfurda efta certidumbre incierta y por con-

fequencia eftablece una certeza abfoluta , que

aùn procura eſtablecer por la Efcritura ; mas no

fe trata de pruebas , fino de fentar bien la Doc-

trina , y de entender , que el verdadero Fiel , fe-

gun los Decretos de Dordrect no folamente

debe eftàr cierto , y affegurado de fu Salvacion,

fupuesto , que èl haga bien fu deber , fino que

tambien debe eftàr cierto , y affegurado de prac-

ticarlo bien , à lo menos en el fin de fu vida.

Pero todavia efto es nada : yà verèmos efta Doc-

trina mucho mas claramente decidida.

T

Sobre el Affumpto de la Redempcion , y de

la Promeffa degracia fe decide , que ella esàto-

dos los Pueblos indiferentemente anunciada que

por fu culpa , y defecto, aquellos , que no la creen,

la defechan ,y por lagracia le abrazan los ver-

La

XXXIX.

La Fè juftifican

te , de nuevo re-

conocida en fo

los los Elegidos.
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cion.

XL.

Art.12. p.265.

Ibid.

daderos Fieles ; pero los Elegidos fon los unicos , à

quienes Dios refolviò dar la Fè juftificante , por la

qual infaliblemente fan falvos. Con que ve hai
về

otra vez , la verdadera Fè juftificante en folos los

Elegidos y ferà neceffario vèr en adelante , què

es lo que vendrán à tener , y lograr los que no

continúan en creer hafta el fin.

El Sumario del Capitulo quarto , es , que

Como es admiti- quando Dios llama feriamente , y de veras à to-

da la coopera- dos aquellos , à quienes es anunciado el Evan-

gelio : defuerte, que fi eftos fe pierden , no es,

ni procede por defecto , ò falta de Dios : fin em-

bargo , fe hace, y fuccede alguna cofa fingular,

y particular en los que fe convierten , llaman-

doles Dios eficazmente , y dandoles la Fè , y la

Penitencia. La Gracia fuficiente de los Arminia-

nos , con la qual fe difcierne , y diftingue por sì

mifmo el Libre Alvedrio , es defechada , coma

un Dogma Pelagiano. La Regeneracion es repre-

fentada , como que fe hace fin Noftros , no por

la palabra exterior , ò por una perfuafion moral,

fino por una operacion , que no dexa en poder

del Hombre el fer REGENERADO O EL NO

SERLO , el fer convertido , ò el no fer conver-

tido ; y fin embargo , fe dice en efte Articulo,

que quando la voluntad es renovada , es no fo-

lamente impelida , y movida de Dios , fino que

ella obra fiendo movida de èl ,y el Hombre es el

que se arrepiente.
cree

,

que

el

Luego
la voluntad

no obra
, fino

quando

es

convertida

, y renovada

. Pero
còmo

ſe ha de en-

tender
efto

? Por
ventura

no obra
ella

, quando

fe empieza

à defear
la converſion

propria

, y à

pedir
la Gracia

de la Regeneracion

? O fino
, de

lo contrario

fe figue
,fe tenia

yà la Gracia
, quan-

do fe empezaba

à pedir
la Gracia

? Efto
es , pues

,

lo que
fe debia

explicar

, y no decir
generalmen-, que

la Converſion

, y la Regeneracion

ſe
te

.
ha-
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hacen fin Nofotros. Otras muchas cofas havia,

que decir aqui , pero no tratamos de difputar : y

afsi , baſta dar à entenderbien , procediendo hif-

toricamente la Doctrina del citado Synodo.

En el Articulo XIII. dice el mifmo Synodo, XLI.

que no es pofsible concebir el modo , con que Certidumbre del

fe efectua en Nofotros efta operacion de la Gra- Fiel .

cia regenerante que bafta concebir , ò aprehen-

der , que por efta Gracia el Fiel fabe , y fiente,

que cree, y ama à fu Salvador : fabe , y fiente.

Yà vès lo que hay de mas cierto ,y conftante en

elorden del conocimiento ; efto es , el faber , y

fentir , fegun eftos Doctores.

XLII.

Continuaciondel

mifmoAflumpto.

Afsimifmoleemos en el Artículo XVI.que afsi

como el pecado no quitò la naturaleza al Hom-

bre , ni tampoco le privò del entendimiento,

ni de la voluntad : afsi la Gracia regenerante no Ibid..

obra en èl , como en un tronco , y en un pedazo de

leño deftinado al fuego : conferva las propriedades

à la voluntad , y no la violenta , ni compele à pe-

Sar Suyo en manera alguna ; es à faber

hace querer fin querer. Què rara extraordinaria,

y aun extravagante Theologia ! No es intentar

confundirlo todo el explicarfe tan dèbil , y erro-

neamente fobre el Libre Alvedrio?

no le

Entre los errores defechados , y reprobados, XIIIF

encuentro el que enfeña , que en la verdadera Los habitos in-

converfion del Hombre no puede Dios derramar , ò fufos.

introducir por infufion qualidades , hubitos , y do- Art.6. p.267,

nes yque la Fè , por la qual fomos primeramen-

ร
te convertides , y de la qual fomos denominados

Fieles , no es un dòn , ni una qualidad infufa de

Dios , fino folamente un acto del Hombre. Por cier-

to, que me alegro mucho de oir , y tener no-

ticia de la infufion de eftas nuevas , raras qua-

lidades ,y habitos extraordinarios : pures nos fer-

virà de un gran fufragio para explicar la verda-

dera idea, y concepto de la juftificacion como

tall-
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XLIV.

Que no fe puede

tambien para dar à vèr , por què medio ſe puc-

de alcanzar de Dios. Porque no puedo perfua-

dirme , que fea pofsible dudar , que en los que

fe hallan en edad de tener conocimiento , dexe

efto de fer un acto de Fè , infpirado de Dios,

que nos facilita impetrar , y confeguir la gracia

del habito de ella con el de las demàs virtudes.

Con todo effo , la infufion de cfte habito no ſe-

rà menos gratuita , como fe verà à fu tiempo.

Pero paffemos adelante. Ahora conviene proce-

der al ultimo Capitulo , que es el de mayor

importancia , pues en èl era neceffario explicar

precifa , formal , y radicalmente lo que fe de-

biera refponder à los cargos , objecciones , y ar-

gumentos de los Remonftrantes , en orden à la

certidumbre de la Salvacion , y la Inamiſsibilidad

de la Jufticia.

Tocante à la Inamiſsibilidad , vè aqui lo que

perder la Jufticia. dice el Synodo : Que en ciertas acciones , ù ope-

Monftruofa Doc- raciones particulares , pueden los verdaderos Fie-

trina delSynodo. les retirarfe algunas veces y efectivamente fe

Art.4.5.p.271. retiran por vicio fuyo de la conducta , y direccion

Art. 6.&feq.

Ibid.

de la Gracia para feguir à la concupifcencia , haf-

ta caer en delitos , y pecados atroces , è enormes:

que por eftos enormes pecados ofenden à Dios , fe

hacen reos de muerte , interrumpen el exercicio de

la Fè , caufan , y hacen una grande llaga à fu

conciencia ; Y ALGUNAS VECES pierden por un

cierto tiempo EL SENTIR , SENTIMIENTO , ò

MOCION DE LA GRACIA. O buen Dios ! Es

pofsible , que en efte tan abominable eftado , no

pierden mas , que el fentimiento de la Gracia , y

no la miſma Gracia , y no la pierden , fino folo

algunas veces ? Pero aùn no es tiempo de pror-

rumpir en las mayores exclamaciones : Vèaqui

todavia otra affercion mucho peor , y es eſta:

Dios en estas funeftas caidas no les quita total-

mentefuSanto Espiritu , y no les dexa caer baſta

de-
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decaer de la Gracia de la Adopcion , y de el Efta-

do de la Fuftificacion , ni hafta cometer el pecado

mortal , contra el Espiritu Santo , y fer conde-

nados. Luego qualquiera , que es verdadero Fiel,

y una vez regenerado por la Gracia , no fola-

imente no perece , ò no fe pierde en fus peca-

dos , fino , que en el tiempo , que fe entrega à

ellos , no decae de la Gracia de la Adopcion,

ni del Estado de la Juftificacion. Pregunto yo

ahora , es poſsible poner mas claramente à Jefu-

Chrifto con Belial ,y la Gracia con el pecado , lo

qual implica infinitamente?

C

XLV.
A la verdad , parece querer el Synodo pre-

fervar á los verdaderos Fieles de algunos delitos, En què pecado,à

y pecados , quando dice , que no fon abandona- delito no cae el

dos , ò defamparados , hafta caer en el pecado de verdadero Fiel.

muerte , ò mortal , ò contra el Espiritu Santo : el

qual pecado la Santa Efcritura llama irremifsi-

ble. Pero , fi eftos Doctores del Synodo , entien-

den por eftas palabras algun otro pecado , que

el de la impenitencia final , yà no fe fabe , què

pecado , ni què cofa es : fiendo afsi , que no hai

pecador alguno , en qualquier exceffo, ò defor-

den , que haya caìdo , à quien no fe deba ha-

cer efperar la remifsion de fus pecados . No obf-

tante, permitamos al Synodo alguna otra expli-

cacion de efte pecado , y fea la que pueda , y

quiera imaginar : bafta , que veamos Nofotros

claramente , fegun fu Doctrina , que todos los

pecados , que fe pueden nombrar , pongo por

exemplo , un adulterio tan continuado y un

homicidio tan meditado , como el de un David:

la Heregia , y aùn la mifma Idolatrìa , con to-

das fus abominacione
s

, en los quales pecados,

fuera de toda duda , fegun efte Synodo , puede

caer un verdadero Fiel , con todo effo , pueden ef-

tar juntamente con la Gracia de la Adopcion , y

con el Estado de la Fuftificacions pero no fe pa-

Tom. IV. E ran

1
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XI.VI.

Que el Synodo

ran en implicaciones , por grandes , y atroces,

quefean.

cion

Y no fe debe decir , que por efte eftado en-

tiende el Synodo folamente el derecho à la Sal-

habla claramente vacion , el qual queda fiempre en el verdadero

Fiel ; es à faber , fegun efte Synodo , en el Pre-

deftinado , en fuerza , y virtud de la Predeftina-

cion. Porque por el contrario fe trata aqui de

el Derecho immediato , que fe tiene à la Salva-

, por la Regeneracion , y por la Conver-

fion actual , y de el eftado , porque fe viene à

eſtàr , no deftinado , fino en efecto en poffef-

fion , afsi de la verdadera Fè , como de la Juf-

tificacion. En fuma , la Queftion es , no el fa-

ber , fi algun dia fe tendrà efta Gracia , fino el

faber , fi fe puede decaer de ella por un folo inf-

tante , defpues de haverla tenido. El Synodo de-

cide , que no. Ea , pues , Remonftrantes , no os

quejeis : que à lo menos fe os habla libre , y

francamente , como lo haveis defeado ; y todo

lo que Vofotros decis , que fe cree de pernicio-

fo en el Partido , que acufàis , todo lo que en

èl defechais , y reprobais con tanto horror,

eftà yà decidido en èl en terminos formales. :

XLVII.
Mas para evitar toda equivocacion , convie-

Los grandes ter- ne vèr en el Synodo eftos terminos effenciales

minos Totalmen- Totalmente , y Finalmente , fobre los quales , co-

te ,y Finalmente. mo hemos hecho vèr , giraba, yfe fundaba to-

Sup. n. 27.

da la difputa , y contienda. Conviene vèr , re-

pito , fi fe permite à los Remonftrantes el de-

cir , y affegurar por cofà cierta , que un verda-

dero Fiel pueda decaer Totalmente , y Finalmen-

te de el Estado de la Fuftificacion. El Synodo , pa-

ra no dexarnos duda alguna de fu fentir contra

la pèrdida total , dice , que la femilla immortal,

por la qualfun regenerados los verdaderos Fieles,

queda, y permanece fiempre en ellos , no obstante

Art.7.8.p.272. Su caìda; Contra la pèrdida final , dice el mismo

Sy-
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.Synodo , que algun dia reconciliados SENTI-

RAN de nuevo la Gracia : no dice , la recupera-

ràn que el Synodo fe guarda mui bien de pro-

ferir efta expreſsion , y por effo dice , lafentiràn

de nuevo. De efta fuerte ( profigue el Synodo )

, que ni pierden TOTALMENTE la Fè ,y la

Gracia, nipermanecen FINALMENTE enfu peca.

do, hafta perecer, òperderfe. Efto es lo que me pa-.

rece luficiente , por lo que toca à la Inamifsi-

bilidad. Veamos ahora lo que mira à la Certi-

dumbre.

fuccede

2 de

Los verdaderos Fieles , dice el Synodo , pue-

den eftàr ciertos , y lo eftàn de fu Salvacion , y

de fu perfeverancia , fegun la medida de la Fe,

con la qual CREEN CON CERTIDUMBRE

que eftàn , y permanecen Miembros vivos de la

Iglefia , de que tienen la remifsion de fus peca

dos, y la vida Eterna : Certidumbre , que no les

viene de una revelacion particular , fino de la Fè

de las promeffas , que Dios ba revelado enfu Pa-

labra , y por el Teftimonio del Efpiritu Santo ; y

enfin , por una buena conciencia , y una fanta ,

sèria aplicacion à las buenas obras.

Añadefe tambien , para no dexar de decir

cofa alguna , que en las tentaciones , y en las du-

das de la carne , que hai que combatir no fiem-

pre fe fiente esta plenitud de Fè , y esta certeza

de la perfeverancia : lo qual dicen , à fin de que

todas las veces , que fe fiente alguna duda , y

no fe atreve el Hombre à prometerfe con una

total certidumbre el perfeverar fiempre en fu de-

ber, fe fienta obligado à confiderar cfta duda,

como un movimiento , que proviene de la car-

ne , y como una tentacion , que es neceffario

combatir.

XLVIII.

Certidumbre de

la Salvacion,qual

es?

Ibid. Art.9. 272.

273.

XLIX.

Que todaincerti

dumbre es

tentacion.

Ibid. Art. 2.

L.

una

Despues fe numerán configuientemente en- El Totalmente,y

tre los errores reprobados , que los verdaderos el Finalmente.

Fieles pueden decaer , y decaen muchas veces Art• 3 • P·374•

E 2 TO.
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TOTALMENTE , y FINALMENTE de la Fèfuf

tificante , de la Gracia , y de la Salvacion , y que

no fe puede , durante efta vida , tener certidumbre

alguna de lafutura perfeverancia , fin especial re-

Concil. Trid.Se velacion : Declarate , que efta Doctrina recuer-

da à la memoria las dudas de los Papiftas , por-

que en efecto efta certidumbre , fin revelacion

especial , eftaba , y eftà condenada en el Con-

cilio de Trento , el qual les confunde juftifsi-

6. C, 12. Can.16 ,

LI.

Como elHombre

juftificado queda,

y permanece reo

de muerte.

Sup.n.43.

LII.

la Doârina Cal-

vinifta.

mamente.

Creo , que fe preguntarà , còmo fe concuer-

da con la Doctrina de la Inamifsibilidad , lo que

fe dixo en el Synodo ; es à faber , que à caufa .

de los graves pecados , los Fieles , que los co-

meten , fe hacen Reos de muerte. Pero efto es

bien facil de conciliar con los principios de la

nueva Reforma , en la qual fe defiende , que el

verdadero Fiel , por regenerado que eftè , per-

manece fiempre por la concupifcencia Reo de

muerte , no folo en fus pecados graves , y leves,

fino tambien en fus buenas obras : de manera,

que cfte eftado , que nos hace Reos de muerte,

no embaraza , que , fegun los terminos del Sy-

nodo , fe permanezca en Estado de Fuftificacion , y

de Gracia. Aunque efto es incompatible ; pero

ellos lo componen todo.

Pero finalmente , no hemos dicho yà Noſo-

Contradiccion de tros , que nueftros Reformados no podian ne-

gar , ni negaban en efecto , que fi uno moria

en eftos pecados , fin haver hecho penitencia de

ellos , incurriria en la condenacion ? Es ciertó:

por la mayor parte lo confictlan ellos ; y aun-

que el Synodo no decida cofa alguna en Cuer→

po de tal Synodo fobre efta dificultad , fin du-

da fuè propuesta en èl , como verèmos , por al-

gunos de los Opinantes. A la verdad , es cofa

mui extravagante , y monftruofa , que puedan

quedar , y permanecer en un tan grande error,

en
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"

en el qual no fe puede evitar una contradiccion

tan manifiefta , como es aquella , en que fe re-

conoce haver un Eftado de Gracia , en que fin

embargo , fi muricfle el Hombre , fe condena-

ria. Pero efta Doctrina tiene otras muchas con-

tradicciones. Vè aqui una , que fin duda no es

menos manifiefta , y palpable , que la preceden-

te. En la nueva Reforma , la verdadera Fè es

infeparable de el amor de Dios , y de las bue-

nas obras , que fon el neceffario fruto de èl : ef-

te es el Dogma mas conftante , y. sòlido de ef-

ta Religion : Y mira , no obftante , contra efte

Dogma , la verdadera Fè , no folamente fin las

buenas obras , fino tambien enmedio de los ma-

yores pecados , y crimenes. Paciencia que ef-

to no es todavia el todo : pues veo otra con-

tradiccion , no menos clara en la nueva Refor-

ma y fegun el Decreto del mifmo Synodo:

todos los Niños , Hijos de los Fieles , fon San-

tos , y es cierta fu Salvacion. Luego en efte ef-

tado eſtán verdaderamente juftificados : luego no

pueden decaer de la Gracia , y todo ferà Predef-

tinado en la nueva Reforma : ni pueden ( lo que

es mucho mas extravagante , y monftruofo) te-

ner Hijo alguno , que no fea Santo , y Predefti-

nado como ellos lo fon , fegun entienden. Y.

afsi , toda fù Pofteridad eftà ciertamente predef-

tinada , y nunca puede falir un Reprobo de un

Elegido. Quien tendrà avilantèz para decirlo ?Y

con todo eifo , quien podrà negar , que un tan

patente , y horrible abfurdo , no eftè claramen-

te contenido en los principios del Synodo , y en

la Doctrina de la Inamifsibilidad ? Todo , todo,

pues , eftà en el lleno de abfurdos , y errores ma-

nifieftos todo en èl es contradictorio , pero de

un modo extraordinario , y extravagante : Mas

tambien es igualmente el precifo efecto de cl

error el contradecitfe à sì mifimo como el

"

ว 2.

pre-

Sup.n.36
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LIII.

Que todo error

fe contradice à sì

inilmo.

"

precipitarfe fiempre mas , y mas , abifinandofe

en él.

No hai , pues , error alguno , que por algu-

na parte no caiga en contradiccion , pues fe

funda en la mentira : Pero vè aqui lo que fuc-

mifmo , ypor si cede , quando el Hombre fe halla fuertemente

fujeto a la apafsionada preocupacion. Huye pri-

meramente en quanto le es pofsible de adver-

tir todos los motivos , que alcanza , à fin de

deftruir la inevitable , y patente contradiccion:

fino puede evitarla , la confidera con una preocu-

pacion , que no le permite formar verdadero

concepto , y recto juicio de ella : Cree defen-

derfe de la mifina , con hacerfe , como aturdi-

do , por medio de dilatados , y aparentes dif-

curfos , y con palabras , al parecer , hermofas:

Deslumbrado con algunos efpeciofos principios,

con que llega à obftinarſe , reufa quanto le es

pofsible el corregirfe , y que le corrijan. Euti-

ches , y fus Sequaces no fe atrevian à decir , que

Jefu-Chrifto no era juntamente verdadero Dios,

y verdadero Hombre ; pero halucinados de

aquella Unidad , mal entendida , que ellos ima-

ginaban en el mifimo Jefu-Chrifto , querian,

que las dos Naturalezas fe huvieffen confundi-

do en la union , y fe complacian , juzgando por

honrofo el alexarfe por efte camino , mas , que

todos los otros , ( aunque efte fu procedimien

to llegaba hafta un fummo exceffo, ) de la He-

regia de Neftorio el qual dividia al Hijo de

Dios. De efte modo caen los Hombres precipi-

tados en mil confufiones , y abiſmos de erro-

res. Afsi llegan à obftinarfe y afsi preocupa-

dos , proceden contra sì mifimos con ciega de-

terminacion , fin querer , ni aùn poder en ef-

te infeliz eftado entender , como dice el Apof-

tol , ni lo que ellos mismos dicen , ni las cofas de

que hablan , con certeza : Efto es lo que hacen

x.Tim. 1.7.

?

to-
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todos los obftinados , y con efto perecen infe-

lizmente todos los Hereges.

fi

LIV.

.

Salvacion,

Nucftros Adverfarios , fe forjan à sì mifmos Vano , y falle

un objeto de indecible gozo , en la certidum- atractivo , è in-

bre , que pretenden tener , de fu Eterna Salva- centivo de la cer-

cion. Y no efperes de ellos , que jamás confi- tidumbre de la

deren con finceridad lo que les puede quitar ef-

ta imaginada certidumbre. Verdaderamente

para mantenerla fe requiere folo el decir , que

fe tiene certeza de no morir en pecado , aun-

que en el fe caiga con determinada malicia , y

aun quando fe llegaffe á formar el abominable

habito de èl , lo diràn de el mifmo modo. Si

fueffe menefter esforzar , hafta el ultimo extre-

mo, cfte Paffage de San Pablo , que dice : Los

Dones y la Vocacion de Dios fon fin arrepenti- Rom.11.29.

miento y decir , que Dios nunca quita total-

mente , ni en quanto à lo eflencial , lo qué ha

dado : lo diràn por qualquiera cofa , que fucce-

da no obftante toda contradicción , que fe les

haga vèr patentemente , fin embargo de qual-

quier inconveniente , y de qualquier horrible

confequencia , que fe les demueftre con eviden-

cia en fu impia Doctrina : pues de lo contra-

Tio , fuera de que perderian la complacencia de

fu imaginada certidumbre , y el atractivo , que

han hallado en la novedad de efte heretico Dog-

ma : ferìa tambien precifo confeffaffen , que

procedian fin razon , y fin verdad , en el pun

to , que ellos una vez havian confiderado , co-

mo al mas effencial de fu Reforma , y que la

Iglefia Romana , à la qual tanto han vitupera-

do , y aborrecido , tenia razon , y jufticia , co

mo verdaderamente la tiene peró ellos eftàn

mui lexos de rendirfe , y confeffarlo.

2

Pero quiza efta certidumbre , que ellos en-

feñan no es otra cofa en fubftancia , que la

confianza , que Nofotros admitimos. Ojala fuera

2

LV..

Si el Synodo ha

fido mal enten-

dido tocante à la

Inamifsibilidad ;

y fi la certidum-

bre,que èl fienta,

y admite no es

otra cola , que fa

Confianza.

afsi!
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afsi ! Nadie hai , que niegue efta confianza : los

Lutheranos la defendian. Y entretanto los Cal-

viniftas les han dicho innumerables veces , que

cra neceffario alguna cofa mas. Pero fin apar-

tarnos de el Synodo fe fabe , que los Arminia-

nos admitian cfta confianza : porque fin duda,

nunca dixeron , que un Fiel , caido en el реса-

do , de que fe arrepiente , huvieffe de defefpe-

rar de fu Salvacion. Y fin embargo , el mifino

Synodo no dexa de condenarles ; porque con-

tentos , y fatisfechos con efta efperanza , reprue

ban la Certidumbre. Finalmente , los Catholi

cos admitian efta confianza : Y la Santa perfe-

verancia , que el Santo Concilio de Trento quic-

Concil.Trid. Seff. re fe reconozca , y confiefie , como un Don ef

6.Can.15.16.22 . pecial de Dios , quiere tambien , que fe efpere con

1

-

confianza de fu infinita bondad. Y con todo

porque defecha

effo , y reprueba la abfoluta

Certidumbre , el Synodo le condena , y acufa à

los Remonftrantes , que negaban tambien efta

Certeza , de que recaen por efte medio en las

dudas del Papifimo. Si el Dogma de la Certi

dumbre abfoluta , y de la Inamifsibilidad , hu-

viera caufado tanto horror al Synodo , como

una Doctrina tan monftruofa , y horrible , de-

be excitar naturalmente en los animos , à buen

feguro , que los Miniftros , que componian ef

ta Junta del Synodo , no huvieran tenido baf

tantes voces , ni terminos , para dar à entender

à todo el Univerfo , que los Remonftrantes,

los Lutheranos , y los Catholicos , los quales les

acufan les hacen fuje-

tarfe á la calumnia : Y toda la Europa huviera

refonado , à caufa de femejante reprobacion,

mas por el contrario , agenos , y bien lejos de

defenderfe de efta Certidumbre , y de efta Ina-

mifsibilidad , que los Remonftrantes les objeta-

ban , ellos la eftablecen, y condenan à los mif,

los
Lut femejante

blasfemia

J

mos
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Syn.Dordr.Concl

Seff.136.p.275

mos Remonftrantes , por haverla negado. Pero

quando fe creen calumniados , faben mui bien

lamentarfe. Pues fe quejan , pongo por exem-

plo , al fin de fu Synodo , de que fus Enemigos,

y entre otros los Remonftrantes , les acufan de

bacer à Dios Autor del pecado de hacer , que re-

pruebe à los Hombres fin precognicion alguna del

pecado : de hacer , que precipite à los Hijos de los

Fieles en la condenacion , fin poder librarfe de ella,

ni por todas las Oraciones de la Iglefia , ni aùn

por el mismo Bautifmo. Y pregunto yo , por què

no dicen ellos igualmente , que fon acufados

fin razon , de admitir la Certidumbre , y la Ina-

mifsibilidad , de que tratamos? Es verdad , que

dicen en efte mifimo lugar , que fe les acufa , de Ibid.

que infpiran à los Hombres unafeguridad carnal,

diciendo , que pecado alguno no daña à la Salva-

sion de los Elegidos , y que con toda feguridad pue-

den cometer los mas execrables. Pero acafo es ef

to explicarfe fuficientemente para unas Perfonas,

à quienes fe pide una refpuelta precifa , y cabal? -

Por ventura , no les baſta , para evadirſe de ella,

el haver reconocido unos delitos , y crimenes;

V. gr. aquel pecado de muerte , y contra el Efpi-

ritu Santo , fea el que fuefle , en los quales los

Elegidos , y los verdaderos Fieles jamás caen ? Y

fi queria , ò pretendian , que los demàs cri-

menes , y pecados , fueflen en igual grado in-

compatibles con la verdadera Fè , y con el ef

tado de Gracia , no habrian podido decirlo en

terminos claros , y expreffos ; pues en terminos

expreffos , y claros deciden lo contrario como

confta por ellos mismos?

2

I.VI.

Concluyamos , pues , y faquemos la confe- La Doctrina de

quencia , de que de los tres Articulos , en los Calvino , expref-

quales hemos fentado , que confifte la Juftifica-

cion Calvinifta : los dos primeros , que ya efta-

ban infinuados en las Confefsiones.de Fè de ef-

Tom. IV. F tos

famente definida

Supr. 1.9. 1.2. 30

por efte Synodo.

& feq.
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Conf.de Fè de Fr.

Art.18.19.20.21 .

22.

Dom. 18. 19. 36.

Supr. 1. 9. Conf.

Belg.Art.2 Synt.

Gen.1.part p.139

LVII.

Opinion de Pe

dro de elMolino,

aprobada por

Synodo.

el

Seff.103. 104. p•.

291.300.

Ibid.291 .

Ibid.309.

tos Hereges ; es à faber , la Abfoluta Certidum-

bre de la Predeftinacion , y la Impoſsibilidad

de llegar à decaer finalmente de la Fè , y de la

Gracia , una vez recibida , eftàn expreffamente di-

finidos en el Synodo de Dordrect. Y el tercero

Articulo , que confifte en faber , fi el verdade-

1o Fiel podia à lo menos perder en algun tiem-

po , y mientras èl vivia en pecado , la Gracia

Juftificante , y la verdadera Fè , aunque no ef

tuvieffe expreffado en Confefsion alguna de Fè,

fuè femejantemente decidido , fegun la Doctri-

na de Calvino , y el Efpiritu de la nueva Re-

forma.

2

Tambien fe puede conocer el fentir de to-

do el Synodo , por el del famofo Pedro de el

Molino , Miniftro en Paris. Efte , cierta , y ſe-

guramente , fegun el parecer de todos era el

mas rigido Calvinifta , que fe hallaba en fu tiem-

po , como tambien el mas adicto , y apegado

à la Doctrina , que defendia Gommar contra

Arminio. Enviò à Dordrect fu dictamen fobre

efte Affumpto , el qual fuè leido , y aprobado

por todo el Synodo , y configuientemente fe

infertò en los Actos. Declara , pues , que no

Havia tenido la commodidad , ni tiempo de tra-

tar de todas las Queftiones ; pero eftablece to-

do lo fubftancial de la Doctrina def Synodo;

pues decide , que ninguno es juftificado fino

que es glorificado : con lo qual fe condena à

los Arminianos , en quanto eftos enfeñan , que

hai Fuftificados , que pierden la Fe , y se conde-

Y aun mas claramente le dice en eftas
pa-

labras : Aunque la duda de la Salvacion entre al-

gunas veces en el animo de los verdaderos Fieles,

con todo effo , manda Dios en fu Palabra que

eftemos ciertos de ella , y es neceffario afpirar con

todas las fuerzas proprias à efta Certidumbre , à

La qual no fe debe dudar , que muchos liegan : r

el

"

to-
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:

todo el que eftà cierto de fu Salvacion , lo està

tambien al mismo tiempo de que Dios nunca le

abandonarà , y afsi perfeverarà hasta el fin. Con

que es manifiefto , que con mayor claridad no

fe puede confiderar la duda , reputandola , y

juzgandola como una tentacion , y una flaque-

za Y por el contrario , fe confidera la Certi-

dumbre, comoun fentir , y juicio mandado por

Dios. Afsi , el Fiel no eftà cierto , y affegurado

de que no caerà en mayores pecados , y de que

no permanecerà en ellos por mucho tiempo,

como David; pero no dexa de eftàr cierto , y

affegurado , fegun el Synodo , de que Dios nun-

ca le abandonarà , y de que perfeverarà hafta el

fin. Efte es un fubftancial Extracto del Synodo.

Y en fin fe refolviò en eſta Junta dàr gracias à

Pedro de el Molino , por el exactifsimo juicio,

que havia expreflado , y producido fobre efte

Affumpto , como tambien por fu confentimien-

to con la Dottrina del Synodo , en el concep-.

to de que era de grande importancia efte dicta-

men.

Algunos quifieron dudar , fi la Certidum-

bre , que el Synodo eſtableció en todo Fiel , ref-

pecto de fu Salvacion particular , fea una certe-

za de Fè ; pero fe dexarà de dudar , fi fe nota,

que la Certeza , de que fe trata , eftà fiempre

expreffa por la palabra creer , que en el Synodo

no fe toma , fino por la verdadera Fè : A cfto

fe añade , que efta Certidumbre , fegun el mif-

mo Synodo , no es otra cofa , que la Fè de las

promeffas , aplicada por cada Particular à sì mif-

mo, y à fu eterna Salvacion , con el ſentir , y

juicio cierto , que tiene en el corazon , de la

finceridad de fu Fè. De fuerte , que , para que

no falte efpecie alguna de Certidumbre , fe tie-

ne , y poffee la de la Fè , unida à la de la experien-

cia , y del fentir.

gunta:

LVIII.

Queftion , ò Pres

dumbre de la Sal-

vacion

fi la Certi-

es una

certeza de Fè.

F2 Pc-
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LIX.

Sentir,y opinion

de los Theologos

de la Gran Breta-

ña.

Sent .Theol .Mag.

Brit.C.de Perfev.

Certit.Quoadnos.

Tb.3 . p. 218 .

Ibid. Tb.4.p.219.

Conf. Angl. Art.

17.Synt.Gen.1 .p.

102. fup, lib. 10.

2.23 .

LX.

Que eftos Theo-

logos creyeron,

que la Jufticia no

fe podia perder.

Contradiccionde
fu Doctrina.

Ibid. Tb.3.4.

&

Pero los que entre todos los Opinantes ex-

plican mejor el fentir , y juicio del Synodo , ſon

los Theologos de la Gran Bretaña : porque def-

pues de haver confeffado con todos los demás

en el Fiel una efpecie de duda de fu Salvacion;

pero una duda , que proviene fiempre de la ten-

tacion , expreffan con toda claridad ,; que def

pues de la Tentacion , el Alto , por el qual fe cree,

que uno es mirado , d confiderado por Dios con

mifericordia, y de que confeguirà infaliblemente la

vida eterna , no es un Acto de opinion dudofa , ni

de una esperanza conjetural , en que se pueda fu-

jetar al engaño. Cui falfum fubeffe poteft , fino

un Acto de verdadera , y viva Fè , excitada , y

Sellada en los corazones por el Espiritu de Adop-.

cion en lo qual parece , que eftos Theologos fe

adelantan mas , que la Confefsion Anglicana,

la qual es vifto haver querido evadir el hablar

con tanta claridad fobre la Certidumbre de la Sal-`

vacion , como yà fe ha vifto.

1

+

Algunos han querido penfar , que eftos Theo-

logos Inglefes no eran del comun fentir , tocan

te à la Jufticia , que fe atribuìa à los Fieles,

caidos en los pecados graves , mientras perfe-

veràran en ellos , como David : Y lo que puede

hacer dudar , es , que los referidos Doctores de-

ciden formalmente , que eftos Fieles fe hallan en

eftado de condenacion , y fi murieran , fe condena-

rian: de lo qual fe infiere claramente , que han

decaido de la Gracia de la Juſtificacion , à lo me-

nos por aquel efpacio de tiempo. Pero efte es

uno de aquellos lugares , en que es neceffario, !

que todos los que fe hallan poffeidos de el error,

forzofa , y neceffariamente caigan en evidente

contradiccion. Porque eftos Theologos fe vèn

compelidos por fus proprios erroneos princi-

pios , à reconocer , y confeflar por una parte,

que los Fieles , afsi fumergidos en el pecado ,fe

con-

1
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condenarian , fi entonces murieran ; y por otra

parte , es forzofo confieffen , que no decaen de el

Estado de la Fuftificacion , en lo qual eftà manis

fiefta la contradiccion , que fu ceguedad no les

dexa vèr.

4

Ibid.Th.2. p.212g

LXI.

Que fegun ellos,

la Fè,y la Chari-

dad permanecen

en los mas enor¬

mes pecados.

Ibid.Th.s.p.213.

6.p. 214.

Ibid.215'.

Y nadie debe juzgar , ni perfuadirfe , que ellos,

confundan aqui la Juftificacion con la Predefti

nacion ; pues por el contrario, es efto lo que dif

tinguen mui expreffamente , y dicen , que
que eftos

Fieles , fumergidos en el pecado , no folamente

no han decaido de fu Predeftinacion , lo qual es

cierto , y verdadero de todos los Elegidos , sì

que no han decaido de la Fe , ni de aquella femi-

la celeftia! de la Regeneracion , y de los fundamen-

rales dones , fin los quales la vida efpiritual no

puede tener fubfiftencia : de manera , que es impof-

fible , que los dones de la Charidad , y de la Fe Se

extingan totalmente en fus corazones que no pier- Ibid. Th. 74

den enteramente la Fè la Santidad , la Adop-

cion que permanecen en la Justificación universal, Ibid.

que es la Fuftificacions mui propriamente dicha, Ibid.214.218,

de la qual, pecado alguno particular no puede ex- Ibid.214.

cluirles que permanecen en la Fuftification , de Ibid.218,

la renovacion interior , yla fantificacion es infepa-

rable. En fin , que fon unos Santos , y que fi

murieran , fe condenarian : con que no puede

fer mas clara , y horrible al mismo tiempo la

contradiccion , mui propriade fu monftruofa ce-

guedád.

"

que

LXII.

Lo que venia à

quedar en losFie-

les,fumergidos en

el pecado.

Doctrina de los

de Embdèm.

Jud. Theol. Emba

dèm.

Hallabanfe mui embarazados, fegun eftos prin-

cipios , en explicar bien lo que en fin venia à que-

dar en eftos pretendidos Santos , fumergidos en el

pecado. Los de Embdem concedian , que no po-

dia permanecer en ellos la Fè
actual

, y que efta De los cinco Art.

era incompatible con el confentimiento dado à los

pecados graves. Que lo que no fe perdia era la Fè

babitual , aquella , ( decian ellos ) que fubfifte en

el Hombre , quando duerme , ò no obras perotam-.

Th..n.44.12. po

266.267.
Ibid. n.45.

Ibid.270,

bien
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bien efta Fè habitual , infundida en el Hombrepor

la Predicacion , y el uso de los Sacramentos , es la

verdadera Fè viva , y juftificante , fegun ellos:

de lo qual inferian , que el Fiel , entre eftos pe-

cados enormes , no perdia la Fufticia , ni el Ef

piritu Santo. Y quando fe les preguntaba , fi era

igualmente bueno el decir , que fi perdian la Fè,

y el Espiritu Santopara recobrarlos defpues , que

el fentar , que fe perdia folamente el fentir ,

la energia de ellos fin perder la cofa , refpon-

dian , que no fe debia privar al Fiel el confue-

lo , que le caufaba el no poder jamàs perder

la Fè , ni el Eſpiritu Santo en qualquiera peca-

do , que cayeffe contra fu conciencia. Porque fes

ria, (decian ) un frio confuelo el decirle : tù has

perdido totalmente la Fe , y el Efpiritu Santo. Pe-

ro puede fer, que Dios te adopte , y regenere de

nuevo , para que con el quedes reconciliado. Y afsi,

fea el que fueffe el pecado , à que fe abandone,

y entregue el Fiel contra fu propria conciencia,

viene à ferle tan favorable , que para confolar-

le no quedan fatisfechos con dexarle la efperan-

za del futuro regreffo al Estado de Gracia fino

que conviene , que tengan tambien el confuelo

de eftàr en el actualmente , aùn hallandofe en-

Ibid.n.30.p.265 . medio de fus pecados : lo qual implica , por fer

incompatible el pecado con la Gracia.

Ibid.n.50.51.

Ibid. n.50.

LXIII.
Aun reftaba la Queftion , y dificultad de fa-

Lo que ? fegun
ber , lo que efectuaban la Fè , y el Eſpiritu San-

ellos hacia el Ef- to en los Fieles , entregados al pecado de efte

piritu Santo en modo , y en èl eftaban totalmente fin accion.

los Fieles, tumer- A efto refpondian , que eftos no eſtaban ſin ac-

gidos en el peca- cion , yque el efecto , que producian ; v. gr. en

do Extravagante David , era , que efte no pecaba todo entero:

to de la Jufticia Pues decian : Peccavit David , at non totus : y

que havia en el un cierto pecado , què èl no

Ibid.n.94 p.267. cometia. Que , fi finalmente fe llegaba à cftre-

Ibid.n.60.p.268. char el Aflumpto, de manera , que fe pregun-

idea , y concep-

Chriftiana.

taffe,
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taffe , qual cra , pues , efte pecado , en que el Hom-

bre peca todo entero , y en que el Fiel jamas cae,

refpondian , que aquella no era una caida parti-

cular del Chriftianoen tal , y tal pecado contrala

primera, ò fegunda tabla ; fino un total , y uni-

verfal decaimiento , y Apoftasia de la verdad del

•Evangelio , por la qual el Hombre no ofende à Dios

en parte , y por mitad , si , que por un obftinado

defprecio , bace vilipendio , y defprecia à fu Ma

geftad toda entera , y abfolutamente fe excluye de

la Gracia. Y afsi , hafta tanto , que fe haya lle--

gado à efte obftinado menofprecio de Dios , y

à efta Apoftasia univerfal fe tiene , y poffee

fiempre el confuelo de fer Santo , de estar juftifi-

cado , y regenerado , y de tener en sì mifino , co-

mo habitador permanente al Espiritu Santo.

2

EXIV.

Monftruofo fen-

tir , y opinion des

Jud. Brem.de los

las de Brema.

cinco Art. n. 129.

13 p.254.255..

Los de Brema no fe explican con menos dul

reza , y rigor , ni con menor impiedad ; pues di-

cen que aquellos , que una vez fon verdadera

mente regenerados , nunca fe extravian tanto que

totalmente se aparten de Dios por una Apoftasia

univerfal ; de manera , que le aborrezcan , como à

un enemigo , pequen , como el diablo , con una afec-

tada malicia , yfe priven de los bienes celestiales:

por lo qual jamás pierden abfolutamente la Gra-

cia, y el favor de Dios de futerte que fegun

efta Heretica Opinion , el Hombre permanece en

efta Gracia , bien regenerado ; bien juftificado,.

folamente con la condicion de que no fea un

declarado enemigo de Dios , ni un tah perver- Si es pofsible dif

fo , è impio , como el mifmo Demonio con culpar al Synodo.

que no puede fer mas claro , ni mas monfiruofo fobre eftos mont-

fu error..

20

Eftos exceffos , fon tan enormes ,y horren-

dos , que los Proteftantes fe averguenzan de ellos:

Y aun muchos. Catholicos ha havido , que no

han podido perfuadirfe à que el Synodo de Dor-

drect huvieffe caldo, en ellos. Pero en fin , vè

LXV.

truofos exceffos.

Unanime
fon--

fentimiento de

todos los Opi-

nantes.

Seff.125. 130..

Præf.ad Eccle-

aqui.
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LXVI.

La Santificacion

de todos los Ni-

y

ños bautizados,

reconocida ,

confeſſada en el

Synodo Y la

continuacion de

cfta Doctrina.

Sup. 1.9.p.11.12

Expof. de la Fe,

C. 4. Conc. 13.p.

80. Se.36 . C. de

Predeft . Art. 17.

Seff.n. 36.

19. ibid. 21 .

·

aqui hiftoricamente , con los Decretos del Sy+

nodo , los pareceres , y juicios de los principa-

les Opinantes. Y para que no fe dudafle de to-

dos los demàs , fuera de lo que fe infertò en los

Actos del Synodo , que todo fe decidiò en èl,

con unanime confentimiento de todos los infi-

nuados Opinantes , fin exceptuar , ni aùntan fo-

lo uno : Yo he referido expreffamente las opi-

niones , en las quales , los que quieren difculpar

al Synodo de Dordrect , hallan la mayor mode-

racion , ò mitigacion,

Además de cftos puntos, importantes , vè

mos un quarto expreffamente decidido en efte

Synodo , y es el de la Santidad de todos los Ni-

ños , Hijos de los Fieles. Havianfe explicado con

variedad fobre efte Articulo en los Actos de la

nueva Reforma. Yà hemos vifto efta Santidad

de los Niños , formalmente eftablecida en el Ca-

thecifino de los Calviniftas de Francia. Y como

alli fe dice expreffamente , que todos los Niños,

Hijos de los Fieles , fon fantificados , y nacen en

la Alianza ; pero tambien hemos vifto lo con

trario en el Acuerdo de los de Ginebra con los

Suizos , y la Santificacion de los mifios Niños,

aun los bautizados eftà alli reftringida , y redu-

cida à folos los Predeftinados. Beza parece , que

figuiò efta reftriccion en la Expoficion yà cita-

da ; pero el Synodo de Dordrect , no detenien-

dofe en efcrupulos , pronuncia à favor de la

Santidad de todos los Niños , Hijos de los Fic-

les , fin permitir à los Padres dudar de la Sal-

vacion de ellos . Articulo tal , que de el hemos

vifto feguirfe , è inferirfe con mas claridad, que la

del dia , fegun los principios del Synodo , que to-

dos los Hijos de los Fieles , y todos los Defcen-

dientes de citos Hijos , hafta la confumacion, yfin

de los figlos , fi fu Eftirpe llega à durar tanto , fon

de el numero de los Predeftinados..

Si
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LXVIL

Se paila a tratar

miento de el Sy-

de el procedi¬

nodo . Reprefen

Si todas cftas Decifiones , que parecen tan

autenticas , hacen , y conftituyen un fundamen-

to tan cierto en la nueva Reforma , que repro-

bandolas , queda el Hombre privado de la Sal-

vacion , y excluido de la Iglefia , es lo que debe- tacion , y fuplica

mos examinar , explicando el procedimiento , y

conducta del Concilio alegado.-

Lo primero , que yo noto en èl , es una

Reprefentacion , y Suplica de los Remonftran-

tes , en la qual exponen , y hacen prefente al

Synodo , que ellos han fido condenados ' , tra-

tados de Hereges , y de excomulgados por los

Contra-Remonftrantes , fus Compañeros , y fus

Adverfarios , ò fus Partes : que ellos fon Pafto-

res , como los demàs , y que afsi , naturalmen-

te , debieran tener lugar , y claffe en el Synodo,

juntamente con ellos : que fi fe les excluìa de èl,

como Partes en el Pleito , fus Contrarios de-

bian igualmente fer excluidos : pues de lo con-

trario eftos ferian juntamente , y á un mifmo

tiempo Jueces , y Partes , lo qual es la cofa mas

iniqua , que fe puede executar.

1
de los Remonf-

trantes , los qua-

les fe quejan de

que fon juzgados

por las Partes

Seff.24. p.65 . ☎

contrarias à ellos.

feq.

LXVIII.

mifmas razones,

la

Eftas eran vifiblemente , y fin duda las mif-

mas razones , por las qualcs todos los Protef- Se vaien de las

tantes havian reufado , y aun recufado el Con- de que todo el

cilio de los Catholicos , y por las que los Zuin- Partido Protef-

glianos en particular fe havian movido contra tante fe havia va-

el Synodo de los Ubiquidarios , que les havian lido contra

condenado en Iena ' , como yà hemos vifto. Los Iglefia .

Remonftrantes no dexaban de valerfe de eftos Sup. 1. 8.. n.416.

Ibid. 70,81,

exemplares. Y producian principalmente los

agravios contra el Concilio de Trento donde

havian dicho los Proteftantes : Queremos un Con-

cilio libre , un Concilio , en el qual eftèmos con los

demàs , un Concilio , que no haya tomads Partido,

un Concilio , que no nos repute , como à Hereges:

de lo contrario feriamos juzgados por nueftros Ad-

verfarios , d Partes contrarias. Ya hemos vifto,

Tom. IV. G
que
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que Calvino , y los Calviniftas alegaron los mif-

mos motivos , y razones contra el Synodo de

Iena. Los Remonftrantes fe hallaban en el mif

mo estado , quando vcìan à Franciſco Gommàr,

y à fus Adherentes , ò Compañeros feņtados en

el Synodo , en el puefto , y claffe de Jueces fu-

yos , y fe veian con todo effe excluidos , y tra→

tados , como Reos : Con que, efto era Juzgar,

y pronunciar el Juicio , y, y fentencia antes de

examinar la Caufa : Eftas razones les parecian,

tanto mas convincentes , quanto eran claramen

te las de fus Padres , y Antepaflados contra el

Syn. Dordr. ibid. Concilio de Trento , como lo exponian , y ma-

p.70.71.72.81 . nifeftaban en fu Reprefentacion , y Suplica , que

&c.

LXIX.

hicieron.

>

Delpues de leida efta Reprefentacion , y Su-

Se les tapa la bo- plica , fe les manifeftò , que el Synodo extraña-

cacon la Autori- ba mui mucho , que los Acufados intentaffen dar

dad de los fta- la Ley à fus Jueces , y prefcribirles reglas : como

que esto era hacer injuria , no folamente al Syno-

do , fino tambien à los Estados Generales , que

bavian convocado ·les havian cometido el jui-

cio : Que afsi , no tenian , que bacer otra cofa , que

dos .

Ibid. p. 80. Seff.

26.p.82.83.

Seff.26.p.81.

obedecer.

> y:

les

Efto era , como fe vè , cerrarles la boca por

la Autoridad del Soberano ; pero no era fatif-

facer à fus razones , ni tampoco à los exem-

plares de fus Padres , y Predeceffores , quando

havian declinado el Juicio del Concilio de Tren-

to. Y afsi quali no fe entrò , ni ſe procediò à

efte examen. Los Delegados de los Eftados , que

afsiftian al Synodo , con toda la Autoridad de

fus Superiores , juzgaron , que los Remonftran-

tes no eran admifsibles en fus Inftancias , y Su-

plicas. Y configuientemente les mandaron obe-

decer à lo que fuera arreglado por el Synodo,

el qual por fu parte declarò. por infolentes fus

Propoficiones , y la Reculacion , que hacian de

to-
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todo el Synodo , como que era Parte en el

Pleito , injuriofa , no folamente al mifino Sy-

nodo , fino tambien à la Suprema Autoridad de

los Eftados Generales.

零 Viendofe condenados los Remonftrantes,

convirtieron fus Reprefentaciones , y Suplicas

*

LXX.

Proteftan contra

el Synodo. Las
Razones,con que

fe les combate, y

contradice en el

Synodo , conde-

nanàtodo elPar-

tido Proteftante.

Self. 27. pag. 93.

Ibid. n.83.87.97.

98.100.104.106.

en Proteftas contra el Synodo. Confiriòfe , y fe

deliberò fobre efte Affumpto. Y como las razo-

nes , que alegaban , eran las mifimas , de quefe

havian valido los Proteftantes para eludir la Au-

toridad de los Obispos Catholicos , fubftrayen-

dofe de ella , las refpueftas , que fe les dieron,

eran las mifinas , que los Catholicos havian da-

do contra los Proteftantes. En fuma , fe les di-:

xo , que nunca havia fido coftumbre de la Igle-.

fia privar à los Paftores , y Prelados de el Dere-

cho de fufragio contra los errores , por haver-

fe opucfto á ella : Que efto feria quitarles el de-

recho de fu Cargo , y Empleo , por haver fa-

tisfecho fielmente à èl , è invertir , y traftornari

todo el orden de los Juicios de la Iglefia . Quer

por las mismas razones huvieran podido los

Arrianos , los Neftorianos , y los Eutichianos

recufar el Juicio de toda la Iglefia , y no dexar

Jucz alguno entre los Chriftianos : Que cfto fe-

ria tambien un medio de tapar la boca á los

Paftores , y dar curio totalmente libre à las He

regias. En fin , les preguntaron , què Jueces que-,

rian tener ? Què donde fe hallarían en el Cuer-

po , y Comunidad de los Paftores , eftas efpest

cies de Perfonas neutrales, è indiferentes , quel to th

no huvieffen tenido parte alguna en las Quef

tiones de Fè, ni en los Allumptos de la Igle-

fia ? Yà fe vè , que cftas razones no admitian

rèplica alguna. Mas por defgracia de nueftros,

Reformados , eran las mifias , que fe les ha

vian opueſto , quando eftos declinaron el Juicio

'

13

G 2 de
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LXXI.

Se decide que

Partido mas dè-

el

bil,y masmoder-

no, debe ceder, y

rendirfe al ma-

yor ,y mas anti-

guo.

Pag. 97.103.c.

Præf.adEccl.Ant.

Syu.Dordr.

LXXII.

Embarazofa difi-

cultad , que en-

contraba el Sy-

nodo fobre la

Protefta de los

Remonftrantes.

$ 8.99.

1

de los Obispos , á quienes hallaron en el Empleo

al tiempo de fu feparacion.

Lo que fe decia de mayor fuerza contra

nueftros Remonftrantes , es , que ellos eran Inno-

vadores , y la Parte menor , como tambien la mas

moderna , la qual por confequencia debia fer juz-

gada por la mayor Parte , por la mas antigua , por

la que estaba en poffefsion , y que mantenia la

Doctrina , recibida hafta entonces. Pero in duda

efta es la razon , por la qual havian de vencer

mas bien los Catholicos , quedando fuperiores,

como era jufto : Porque al fin , quèquè antigue

dad alegaba , ni podia alegar à los Remonftran

tes la Iglelia Belgica Reformada No queremos,

decian , dexar , ni permitir fe debilite la Doctri-

na , que fiempre hemos mantenido por el espa-

cio de cinquenta años , porque ellos mismos no

reconocian mayor antiguedad de origen. Mas G

cinquenta años , que es tan corto tiempo , da-

ban à la Iglefia , que fe apellidaba Reformada,

tanto derecho contra los Arminianos , que re-

cientemente havian falido de fu Seno , qual , y

quanta debia fer la juftifsima Autoridad de toda

la Catholica Iglefia , fundada , y mantenida por

el dilatado efpacio de tantos figlos?

Entre todas eftas Refpueftas , que fe daban

à los Remonftrantes , tocante á la Protefta de

eftos , lo que fe tocaba mas fuperficialmente,

era la comparacion , que ellos hacian de fus ex-

cepciones contra el Synodo de Dordrect , con

las de los Reformados , contra los Concilios de

los Catholicos , y contra los de los Luthera-r

nos. Pues los unos decian , que havia una gran

diferencia entre los Concilios de los Papiftas , los

de los Lutheranos , y efte. En aquellosfe efcucha

à los Hombres , al Papa , y à Lutheros en eftefe

à Dios. En aquellos fe alegan apaſsionadasOye

prea
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preocupaciones ; y en efte no hai Perfona alguna,

que no estè prompta à ceder à la Palabra de Dios.

En aquellos fe encuentran enemigos à la frente;

y en efte folo hai que tratar con los proprios Her-

manos. En aquellos todo es violentos en efle todo

es libre. Con que es evidente , que efto cra in-

tentar refolver la Queſtion , por medio de lo

mifmo , que caufaba la dificultad de ella. Pues

fe trataba de faber , fi los Gommariftas ve-

nian con fus apafsionadas preocupaciones al Sy-

nodo fe trataba de faber , fi eran Enemigos,

ò Hermanos : fe trataba de averiguar , quienes

cran los que tenian el corazon mas capaz de

Inftruccion , y Doctrina para recibir la verdad,

y la Palabra de Dios : fi cftos eran los Protef-

tantes en general , mas que los Catholicos ; los

Difcipulos de Zuinglio , mas que los de Luthe-

ro; y los Gommariftas , mas que los Arminia-

nos. Y por lo que mira à la Libertado que mira à la Libertad , yà ſe

ve , que la Autoridad de los Estados , la qual

intervenia en todo , y por todo , comoquefiem-→

pre tenian en la boca en el Synodo la podero- 81.81.83.6.

Seff.25.80. C.234

fa Autoridad del Principe de Orange , declara-.

do Enemigo de los Arminianos , la prifion de

Grocio , y de los demàs Caudillos del Partidos

y finalmente , el fuplicio de Barneveld , dán à

vèr baftantemente , quan grande era la Liber-

tad , con que en efte Affumpto ſe procedia en

Holanda.
LXXIII.

Pero los Diputados de Ginebra cortando
Extravagante , y

el nudo de la dificultad de efte Affumpto , fe ex- ridicula refpucfta

plican con mas refolucion , y libertad , fin de- de los deGinebra,

tenerſe , ni eſtàr à los Lutheranos , à los qua- Ibid.103.

les tampoco por quatro años , que tenian de

fuperioridad à los Zuinglianos , no podian atri-

buir la Autoridad de juzgarles ; y alsi , refpon-

dian en orden á los Catholicos diciendo : A

queftros Padres y Predeceffores fuè libre al pro-

ief-
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LXXIV.

Quefegun el Sy-
nodo de Dor-

drect, cftaban pre-

cifados losProtef-

tantes à recono-

cer el Concilio

de la Iglefia Ca-

tholica.

Sup. L. 3. n. 62.

Conf. Argent. Pe.

ror. Synt. Gen. 1.

p.pag. 199.

teftar contra los Concilios de Conſtanza , y de Tren-

to, porque Nofotros no queremos tener efpecie al

guna de union con ellos : antes por el contrario les

defpreciamos , y aborrecemos : en todo tiempo , los

que declinaban la Autoridad de los Concilios , elu-

diendola , fe feparaban de fu Comunion . Eſta fuè

toda fu refpueſta , que es bien ridicula. Y es vif-

to , que eftos buenos Theologos no huvieran

tenido cofa alguna , que oponer à la exclution,

y declinatoria excepcion de los Arminianos , fi

fe huvieran puefto en difcordia con las Iglefias

de Holanda , y las huvieran aborrecido , y vili-

pendiado abiertamente.

Segun la Refpuefta , que ahora hemos ex-

preflado , no tenian los Lutheranos , que hacer

para ponerfe en tanto cuidado de acumular

quejas contra el Concilio de Trento , ni en exa-

minar quien era Parte , ò quien no lo era en

efta Caufa. Pues para declinar , y eludir la Au-

toridad del Concilio , à que los Catholicos les

citaban , y llamaban , no tenian mas que decir,

fin tantas ceremonias , ni cumplimientos : No-

fotros queremos romper , y ponernos en dif-

cordia conVofotros : Os defpreciamos , os abor-

recemos , y nada tenemos , que hacer en vuef

tro Concilio. Pero yà fe conoce , que la edifi-

cacion publica , y el mifimo nombre de Chrif

tianos , no permitian femejante refpuefta. Ni

tampoco refpondieron afsi los Lutheranos. An-

tes por el contrario , declararon , y aun en Au-

gufta en fu propria Confefsion , que ellos ape

laban al Concilio , y aùn al que el Papa con-

Vocaffe. Tambien hai una femejante declaracion

en la Confefsion de Strasburgo : Y afsi , los

dos Partidos Proteftantes , eſtaban de acuerdo

fobre efte punto. Luego no querian romper , nr

ponerse en difcordia con Nofotros. No nos

aborrecian : ni nos defpreciaban tanto , conro

quic-
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i es
quieren decir los de Ginebra. Con que ,

cierto , fegun ellos , que los Remonftrantes de-

bian ceder , y fometerfe al Concilio de la Re-

forma , porque no querian romper , ni difcor-

dar ; refulta , que los l'roteftantes los quales

decian , y teftificaban no querer tampoco fepa-

rarfe de la Catholica Iglelia debian rendirfe,

y fometerfe al Concilio de efta , como que era

el legitimo.

No conviene olvidar ni omitir aqui nna

Refpuefta , que diò todo un Synodo de la Pro-

vincia de Holanda á la Declinatoria , y Excep-

cion de los Remonftrantes. Efte fuè el Syno-

>

LXXV.

Para tapar la bo

ca à los Remonf-

trantes,un Syno-

do de los Calvi-

Concilios.

24.Octubre 1618.

do , que fe tuvo en Delpht , poco antes de el niftas te vè com-

que fe tuvo en Dordrect . Fuè el cafo , que los pelido à recurrir

Remonftrantes objetaban , y oponian , que el å la afsiftencia del

Synodo,que fe intentaba congregar contra ellos, Efpiritu Santo,

no era infalible , como lo eran los Apoftoles, prometida à los

y que afsi no les obligaba en fu conciencia.

Era bien neceffario conceder y confeffar efto, Syn. Delph. int.

ò negar todos los principios de la Reforma; A. Dordr. Seff.

pero defpues de haverlo concedido , y confef 26. pag. 86.

fado los de Delpht , añaden cftas figuientes pa- Maib.28. 20. id,

labras : Fefu-Chrifto • que prometio à los Apof- 18.20.

toles el Efpiritu de verdad , cuyas luces les guia-

rian en toda verdad prometio igualmente à fi

Iglefia , eftàr con ella hafta el fin de los siglos ,

y hallarfe enmedio de dos , ò tres , que fe con-

gregaffen en su nombre de lo qual poco def-

pues inferian: Que quando fe huvieffen juntado

de muchas Regiones Paflores para decidir , jegun

la Palabra de Dios lo
> que fueffe neceffario en-

Leñar en las Iglefias , debian con una firme con-

fianza perfuadirfe , que Fefu-Chrifto eftaria con

ellos , fegun fu promeffa : Con que claramen-

te confieffan la afsiftencia del Efpiritu Santo à

la Iglefia.

finalmente compelidos, querer.
Vedles ahì , pues ,

à

EXXVI.

Que cft es vol-

verfe,y recurrir à
la Doctrina Ca-

tholica , aùn fin
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LXXVII.

menico.

Præf. ad Ecclef.

aut.Syn.Dordr.

à reconocer , y confeflar dos promeffas de Jefu

Chrifto , para afsiftir à los Juicios , y Decifio-

nes de fu Iglefia. Es afsi , que los Catholicos

jamás han tenido otro fundamento , para re-

putar , y creer , como infalible à la Santa Igle-

fia Pues fe valen de el primer Paffage para-

demonftrar , que Jefu-Chrifto eftà fiempre con

ella , confiderada en fu todo ,, y entera y fe

valen de el fegundo , para hacer vèr
? que fe,

debia tener por cofa cierta , que el mifmo Se-

ñor eftaria enmedio de dos , ò tres , fi huvie-

ra en ellos feguridad , de que verdaderamente

fe huvieffen congregado en nombre de Jefu-

Chrifto. Es afsi , que lo que es dudofo de los

dos , ò tres
ò tres , que fe huvieffen congregado en

particular , y privadamente es cierto , y conf-

tante , refpecto de toda la Santa Igleſia , quan-

do efta en Cuerpo fe ha congregado : Luego

entonces fe debe tener por cofa certifsima , que

Jefu-Chrifto eftà en ella por fu Efpiritu ; y que

afsi , fus Juicios , y Decifiones fon infalibles :ò

digafenos , què otro ufo fe puede hacer de eftas

promeffas , en el cafo , en que fon aplicadas por

el Synodo , tenido en Delpht?

Es cierto , y conftante , que en el Cuerpo

Se difpone, y ha- de la Iglefia Univerfal , y de fu Ecumenico Con-

ce efperar a los cilio , fe halla el cumplimiento feguro , è inde-

Remonftrantes fectible de eftas promellas. Aun Concilio de eftas

un Concilio Ecu- calidades tambien havian apelado los Remonf .

trantes fe les havia refpondido , que era dudo

fo ,fi fueffe pofsible , y quando lo ferìa , el con-

vocar efte Ecumenico Concilio : Que entretanto el

Nacional convocado por los Estados era como

Ecumenico , y General , pues fe compondria de Di-

putados de todas las Iglefias Reformadas : Que

fife hallaffen , à fintieffen agraviados por ef-

te Synodo Nacional , les feria libre , y arbi

trario apelar de èl al Concilio Ecumenico , con

>

tal,
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tal , que en el interin, obedecieffen at Concilio Na,

cional 265 2

LXXVIII.

Ilufion, y engine

de efta promeffa

de Concilio Ecu-

menico.

La reflexion , que ahora fe debe hacer aqui,

es, que el hablar de Ecumenico Concilio , crá

entre los nuevos Reformados un refiduo de el

Idioma de la Catholica Iglefia. Porque yo quie

ro ,que me digan , què intentaban decir , ni que

folicitaban expreffar con cftas palabras en aque-

llas nuevas Iglefias ? Lo cierto , y claro es , que

ellas no fe, atrevian à decir , que los Diputa

dos de todas las Iglefias Reformadas fueffen un

Ecumenico Concilio , que reprefentaffe à la Uni-

verfal Iglefia. Pero era efto , decian ellos , nóun

Concilio Ecumenico , fino como un Concilio Ecu-

manico. Pues de què fe havia de componer un sol

verdadero Concilio Ecumenico ? Por ventura

para el eran neceffarios juntamente con ellos los

Lutheranos , los quales les havian defcomul-

gado ? O cran precifos los Catholicos ? O final-

mente, que otras Iglefias eran precifas Efto es

lo que los Calviniftas no fabian ; y en el efta-

do , à que fe havian reducido , feparandofe , y

apoftatando de todo lo reftante de los Chrif

tianos , efte gran nombre, de Ecumenico Con-

cilio , tan digno de veneracion en el Chriftia-

nino , no era yà para ellos mas que un nom-

bre aereo , al qual , en fu engañado entendimien-

to , no correfpondia idèa , ni concepto alguno:

nada fignificaba , fegun fe manificſta.

*

༡ ་

་་

La ultima reflexionada obfervacion , que de-

bemos hacer aqui , por lo refpectivo al proce

dimiento , toca à las, Confefsiones de Fè, y à

los Cathecifinos recibidos en las Provincias

Unidas. Los Synodos Provinciales compelieron

à los Remonftrantes à firmarlas. Eftos reufa-

ron executarlo abfolutamente , porque creyet

ron , que en ellas havia unos principios , de

que fe feguia muj claramente la condenacion

Tom.IV.
Η de

3.1

201 1

i

LXXIX.

La refolucion del

Synodo fuè , que

fe podian retocar

las Confefsiones

de Fè , y que al

mifmo tiempo

era torzola obli-

gación el firmar-
las.

Alt. Dordr. Seff.

Syn. Delpht. int.

.25.p.91 . Seff.32 .

123.
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LXXX.

Decreto de los

de Charenton,

para aprobar el

de Dordrect.

La Certidumbre

de la Salvacion es

reconocida , co-

mopunto princi-

pal.

de fu Doctrina. Confta , que fe les havia trata-

do de Hereges , y Cifmaticos fobre efta nega.

cion y fin embargo , fe concordaban todos en

los Synodos Frovinciales , y fuè expreffamente

declarado en el Synodo de Dordrect 2 que ef

tas Confefsiones de Fè , bien lexos de reputar-

fe , y paffar por una regla cierta , fe podian exa-

minar de nuevo. De modo , que fe ponia à los

Remonftrantes en la precifa obligacion de fir-

mar , no menos , que una Doctrina de Fè , aùn

fin dàr affenfo à ella , ni creerla : con que obra-

ba la fuerza , ò la violencia , y no la verdad , de la

qual fe hula.
TAM V

Ya hemos notado , lo que eftà expreffo en

los Actos ; es à faber , que los Canones del Sy

pretendidos Re- nodo contra los Remonftrantes , fueron efta-

formados deFran blecidos con un total unanime confentimiento

cia en el Synodo de todos los Opinantes , fin exceptuarse de ellos

tan folo uno. Los pretendidos Reformados de

Francia , no havian logrado , ni tenido permif-

fo para hallarfe en Dordrect , aunque havián ſi-

do convidados à cfte fin ; pero recibieron las

Decifiones de el en fus Synodos Nacionales : ly

entre otros en el de Charenton , el año de

1620. donde fueron traducidos en Francès to-

dos los Canones ; y la firma de ellos con jura-

mento fe difpufo en la forma figuiente : To re-

cibo , apruebo , y abrazo toda la Doctrina enfe-

ñada en el Synodo de Dordrect , como enteramen-

te conforme à la Palabra de Dios ,y à la Con-

fefsion de nueftras Iglefias : La Doctrina de los

Arminianos fienta , que la eleccion de Dios depende

de la voluntad de los Hombres , reconduce el Pa-

ganifmo , disfraza el Papifmo , y arruina toda la

certidumbre de la Salvacion. Efios ultimos ter

minos nos dàn à conocer , lo que fe juzgaba dė

mas importante en las Decifionès de Dordrect!

Y la certidumbre de la Salvacion fe vè en ellas,

Seff. 125. 130.

Praf. ad Ecclef.

1620.Syn.deCha-

Tenton. C.23.

;
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como uno de los caractères mas eflènciales del

Calvinimo.

t

iks!

Aun novifsimamente , la primera cofa , que

fe quilo , y pidio de los Miniftros de cfte Rei-

no , refugiados en Holanda en eftos ultimos

Affumptos de la Religion , fue , que firmalen

los Actos del Synodo , de Dordrect. Y afsi , tan-

tos concurfos , tantos juramentos , y tautos Ac

tos reiterados parece hacen manifefto , que

nada hai más Autentico en todo efte Partido .

33

LXXXI.

Nueva fubfcrip-

cion, y firma del

Synodo de Dor-

dred , hechapor

los Refugiados

de Francia.

LXXXII.

Por el Decreto

de Prokellores
de Therio

, defus Dordre& quedan

cos T

El Decreto del mifmo Synodo mucftra la im-

portancia de efta Decifion ; pues en el los RC de el Synodo de

monftrantes fon privados el

Cathedras de to los

das las demás Funcciones , afsi Eclefiafticas Cotes depuestos , y

mo Academicas , hafta tanto , que haviendo dado deicomulgados.

fatisfaccion à la Iglefia fe bayan reconciliado
reconciliado ple- Sent. Syn .Remonf.

Self.138.p.280.

namente con ella fean bueltos à recibir en fu

Comunion : lo qual demuestra claramente , que

eſtaban tratados de excomulgados , y que la

fentencia de excomunion , producida contra ellos

en las Iglefias , y Synodos particulares , eſtaba

confirmada. Precedido lo qual , fuplica el Syno-

do à los Estados que no permitan fe enfeñe

vira Doctrina , que la que poco antes se havia di-

finido , y que embarazaffen , è impidteffen las he-

regias, errores , que nacian pululatan : "10

qual mira manificltamente à los Articulos de

los Arminianos , que havian fido calificados

de erroneos de Seminarios de errores ocul

U

tos.maus) 19 10 %

Todas eftas cofas pudieran hacer vèr , que

fe confideraron eftos Articulos , como ciencia

lifsimos à la Religion, Pero no obftante , Ju-

rieu quiere , porque fe le antoja , hacernos fa-

ber lo contrario porque defpues de ayer fu-

puefto , que la Iglefia Romana , en tiempo del Con-

silio de Trento, estaba à lo menos en elfentir

41

H2

B.

opio

LXXXIII.

Las Decifiones de

Dordrect fon po-

co eflenciales.

Pareceres del Mi-

nitro Juricu.

Syft . de la Iglef.

L.2.C.3.p.ess
.
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opiniones de los Arminianos , profigue diciendo:

Si ella noob
ra
do
m

male
nvou

Votal

Wegen

tros

Nifon

тиі en Separ
arnos

de ella huvie
ra

fido neceff
ario

tolera
r
todo ef-

to por el bien de la Paz : porqu
e

ella es una

mediati di Iglefi
a

de que Nofotr
os

eramo
s
, "y"confti

tuta-

ache thao
l

ya sh mos una parte, la qual no se havia confed
e-

idr
ado

fin de foften
er

defen
der la Graci

a
,

• a you

Jegun la Theolo
gia

de que el
concl

uye

, è infie-
San Agusti

nobr &c. Efto

hace ver igual
mente

,

45

aoi ang

Ibid.c.10 , p.395. Fc , que la Caufa , por lare

ub olonydid ub

aft gab 191

mantener

LXXXIV.

El Semipelagia- 30

nifmo,fegun efte

Autor , no daña,

ni condena.

Ibid.C.3.p.349.

pios..?

{

>

C

la

qual los Remonftrantes

updoskote fueron excluidos de la Comuniones porque no

cno quifieron fometerfe à una Doctrina que en pris

col

mer lugar era creida por Nofotros , conforme a ta
Perano

Palabra & Dios :) que en segundo lugar estaba

tomija poblamos abligados , por una Confefsion confederada ,

y defender contra el Pelagianifmo de

la

Igles

bello modode explicarfe para
O

un Fanatico. Sub Loup of : ROINNING

Sin confeffarle, ni aun admitirle fus princi

, ni tampoco lo que dicen de la Iglefia

Romana , me bafta exponer fus opiniones , las

quales le impelen à decir en otra parte , que las

Iglefias de la Confefsion de los Suizos , y de los

de Ginebra , cercénarian , 'exèldirian defu Cos

munion

à un Semipelagiano , à un Hombre, que.

defendieffe los errores de los Remonftrantes pero

que con todo ello a no
a no feria ſu'intención decla-

rar por condenado a efte Hombre como que el

Semipelagianifmo fueffe caufa de condenation . Con

que queda bien eftablecido por el fentir

eftablecido

opinion de cffe Miniftro Jurieu , que la Doctri-

na de los Remonftrantes puede mui bien excluir

à alguno de la confederacion particular de las

Iglefias en pretenfion Reformadas : pero no en

general de la Sociedad de los Hijos de Dios : lo

qual demueftra claramente , que eftos Articulos

no fon de aquellos, que fe llainan fundamentales.

y

Fi-
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A

H

.

Juicio fobre los

Methodos.

Seff. 18. p. 1596

160.

Finalmente , el mifino caprichofo Doctor,

en el Juicio fobre los Methodos , donde traba

ja , y fe fatiga por la reunión de los Luthera

nos con los de fu Comunion , reconoce , y con-

fiella , que para detener , y fijetar un . Torrenté

de Pelagianifmo , que estaba proximo à inundar

los Payfes Baxos , el Synodo de Dordrect debid

oponer el Methodo mas rigido , y mas exacto à

aquella Velaxacion Pelagiana : Yañade , que à cf-

te fin pudo el imponer à fu Partido la necefsidad,

precifion de foftener el Methodo de San Agustin,

y obligar , no à todos los Miembros de fu Socie-

dad, fino à lo menos à todos fus Doctores , Pre-

dicadores , y à otras Perfonas , que fe empeñan en sods

enfeñar 3 pero no obftante , fin obligar à lo mismo og

las demas Iglefias , y à las otras Comunidades,

d Comuniones. De aqui refulta , que el Synodo,

bien lexos de obligar à todos los Chriftianos à

creer fus Dogmas , hi aun pretende precifar à

ellos à todos fus Miembros , fino folamente à

fus Predicadores , y à fus Doctores : Lo qual

mueftra lo que vienen à fer en fubftancia citas

graves Decifiones , tan exageradas de la nueva

Reforma , en la qual , defpues de haver ponde-

rado , y decantado tanto el fundarfe en la ex-

preffa Palabra de Dios , todo finalmente viene

à reducirfe , à obligar à los Doctores à enfeñar

de comun acuerdo una Doctrina , tal , que las

Perfonas particulares no eftàn precifadas á creer-

la , ni à profeffarla : Mirà , que contradiccion , è

inconfequencia tan manifieſta , enfeñar lo que no

fe debe creet !

〃

"

Y no five , porque no fatisface , refponder

contra lo dicho , que aqui fe trataba de aquel

llos Dogmas , que no deben llegar à noticia del

Pueblo porque fuera de que todos los Dog-

mas , revelados por Dios , fueron hechos , adap-

tables , è idoneos para el Pueblo , como para
A

los

LXXXV.

Que losDogmas,

de que fe trataba

en Dordrect,eran

de los mas popu-

lares,ò comunes,

y de los mas el-

fenciales al mif-

mo tiempo.
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Seff.n.6.

LXXXVI.

nodo deDordrec

obra mas por po-

los demás , y que ocurren ciertos cafos , en que

no es permitido ignorarlos el que fuè difini

do en Dordrect , debia, fer , mas que todos los

reftantes , un Dogma mui popular , y comune

pues principalmente fe trataba , no menos , que

de la Certidumbre , que cada uno debía tener

de fu Salvacion que era un Dogma , en el

qual fe colocaba , por fentir del Calvinifio,

el principal fundamento de la Religion Chriftiana,

Viniendo à terminarfe , y reducirle todo lo

reftante de las Decifiones de Dordrect , como he

Que el Miniftro mos vifto , à efte Dogma de la Certidumbre de la

Jurieu fupone , y Salvacion , es manificfto , que no era razon dete

fienta, que el Synerfe en tratar de ociofas , y fuperfluas efpecula

ciones , fino de la Practica , la qual fe debia re-

litica , que por putar por la mas neceffaria , y mas intima de la

verdad. Religion. Pero no obftante , el Caballero Jurieu,

nos ha hablado de efta Doctrina , no tanto,

como de un Dogma principal , como de un Me-

thode , que havia obligacion de feguirlo ytam

bien , no como que efte era el mas cierto , fir

no como , que era el mas rigido ; pues decia

Para detener efte torrente de Pelagianiſmo , ha fi-

do ncceffario oponerle el Methodo mas rigido,

mas exacto y decidir , añade èl mifmo , mu

chas cofas en perjuicio de la Libertad , que ha

bavido fiempre de difputar en pro , y en contra

entre los Reformados. De manera , que fe expli,

ca efte Miniftro , como fi aqui fe tratara de un –

Negocio Politico , contingente , y arbitrario , ò

como fi huviera otra cofa , que confiderar, en

las Decifiones de la Iglefia , que la pura verdad,

revelada de Dios , clara , y expreffamente , por

medio de fu Palabra , contra la qual , defpucs

de haver fido bien reconocida , tampoco es ya

permitido tergiverfar , ni valerfe de ambigucda-

des , si antes evitarlas totalmente , y fometerfe á

ella con profundo rendimiento.

bid. p.59.

{

Pe-

3
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Pero lo que enfeña el mifmo Miniftro en

i

LXXXVII.

otra parte , es todavia mucho mas raro , extra- Que havia una

vagante , y abfurdo : porque declara à los Ar- total difpoficion

para tolerar , y

minianos , que lo que en ellos fe reprueba , no foportar el Pela-

es propriamente el Arminianifmo , fino el So- gianifmo en los

cinianifino ; pues dice : Eftos Señores Remanftran- Arminianos.

tes ; no deben pafmarfe de que Nofotros ofrezca 1bid. Sett, 16. på

mos la Paz à las Sectas , que parece fe hallan en 137-

las mifmas opiniones , que ellos , en orden al Sy-

nodo de Dordrect , ni de que no la prefentemos à

ellos mismos. Su Semifocinianifmo ferà fiempre un

muro de feparacion entre ellos , y Nofotros. Mi-

ra lo que hace , y caufa la feparacion , divifion,

y difcordia. Pues , profigue el mifmo , diciendo:

El dia de hot el Socinianifmo eftà entre ellos en

Los lugares mas eminentes. Mas bien fe vè , que

fino fuerapor efte obftaculo, pudieran unirfe con

los Arminianos , fin embarâzarfe , ni poner di-

ficultad en el torrente de Pelagianifmo , con que

ellos inundaban los Paifes Baxos , en las Decifio-

nes de Dordrect , ni tampoco en la Confedera-

cion de todo el Calvinifmo , por las pretendidas

opiniones , y fentir de San Aguſtin.

Pero. Jurieu no es el unico , que nos ha re-

velado efte Arcano del Partido. Pues el Minif-

tro Matheo Bochard yà nos havia hecho faber,

antes que èl , que fa los Remonftrantes no fe hu-

vieran diferenciado de lo reftante de los Calvinif-

tas , fino en los cinco puntos decididos en el Syno-

do de Dordrect , el Affumpto fe huviera podido

componer : Lo qual confirma el mifmo , con el

fentir , y dictamen de los demàs Doctores de la

Secta , y con el del mifmo Synodo.

Es verdad , que dice al mifino tiempo , que

aunque eftuvieffen difpueftos à tolerar en las Per

fonas particulares , fiendo eftas pacificas , y moi

deftas , las Opiniones , y Juicios opucftos à los

del Synodo no fe huvieran podido fufrir en

los

LXXXVIII.

Los demàsMinif

tros fon de el

mifmodi&amen,

que el Miniftro

Jurieu.

PDiallart . C. 8. p.

126.c.

Ibid. 130.
Ibid.127.

LXXXIX.

Que la Reforma..

permite à lasPer-

particu-fonas.

lares atribuirfe

mas capacidad

para entender la

fana Doctrina,

àtodo loref-
que

tante delaIglefia.

Ibid.126.& feq..
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Ibid.127.

XC.

Item I'b.an bomo

1

los Miniftros , los quales deben eftàr mas bien

inftruidos , que las demás, Perfonas ; pero efto

fiempre bafta para hacer vèr , que eſtas Decifio-

nes , las quales eran opuestas al Pelagianifmo,

aunque hechas por el Synodo , con un tan gran-

de aparato , y con tan frequentes Declaracio-

nes , de que no fe havia feguido otra cofa , que

la pura , y expreffa Palabra de Dios , no fon

mui effenciales al Chriftianifino y lo mas paf-

mofo , es , que fe reputan por Gentes modeftas,

aquellas Perfonas particulares , defpues de ha-

ver fabido la Decifion de todos los Doctores,

y como fe explica Bochart , de todas las Iglefias

del Partido , quantas hai en la Europa , crean

todavia poder entender la fana Doctrina mejor,

no folamente , que cada una de ellas en parti-

cular , fino tambien , que todas juntas en co-

mun.

Y tambien es certifsimo , que los mifimos

Doctores 2
en quienes no fe queria tolerar las

Que los mismos opiniones , ni dictamenes opucftos à los del Sy-

relaxado mucho nodo , fe han relaxado abierta , y claramente

en la obfervan- fobre efte Affumpto . Pues los Miniftros , que

cia de los Decre- han cfcrito en los ultimos tiempos , y entre

tos de Dordrect . Otros Beaulieu , al qual vimos en Sedan , uno

Thef.de Art.fult. de los mas doctos y de los mas pacificos de

p. 2. Tb . 42. 43. todos los Miniftros , mitigan , y fuavizan , lo.

folis nat. virib. mas que pueden , el Dogma de la Inamifsibili

c. Coroll.2.3.4. dad de la Jufticia , y aùn tambien el de la Cer-

$.6. &c. tidumbre de la Salvacion à efto les inclinan,

è impelen dos razones , ò caufas : la primera,

es la feparacion , y averfion , que en orden à

efto han tenido los Lutheranos , à quienes an

helan unirfe por mas que les cucfte : la fegun-

da razon , ò motivo , es el abfurdo , el error , y

la impiedad , que fe defcubren en eftos Dog-

mas , por poco , que fe penetren , y fe exami-

nen. Fues es cierto , que los Doctores pueden

ha
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habituarfe à ellos , preocupandofe de los mif-

mos , en confequencia de los falfos principios,

de que cftàn imbuidos , y como empapados , di-

gamoslo afsi ; pero las Perfonas finceras , inge-

nuas , y que proceden de buena Fè , no creeràn

facilmente , que cada uno para fer fiel Chriftia-

no , deba affegurarfe de que no tiene que temer

la condenacion eterna , en qualquier crimen , y

pecado , en que llegue à fumergirfe ; y aun me-

nos deberà affegurarfe , ni prometerfe , que en

tan infeliz cftado pueda confervar la Santidad,

y la Gracia , que con el fon totalmente incom-

patibles.

Alavemos Nofotros á Dios , rindamosle mu-

chas gracias , todas las veces , que nueftros Re-

formados reprueban eftos impios Dogmas , y

fin difputar masfupliquemosles folamente , con-

fideren , que el Efpiritu Santo no podia hallar-

fe en aquellos , que los enfeñaron , y que fen-

taron confiftia una gran parte de la Reforma

en tan indignas idèas , y tan monftruofos ab-

furdos : conceptos de la Jufticia Chriftiana.

XCI.

Que el Synodo de

Dordrec no po-

ne remedio , ni

fana cofa algu-

na,y que no obf-

tos, Jurieu es Pe-

lagiano manifief-

tante fus Decre-

Sin embargo , refulta de aqui , que defpues

de todo lo dicho , efte gran Synodo ha tido

inutil ,
, pues no ha curado , y menos fanado à

los Pueblos , ni aùn à los mifmos Paftores , y

Prelados , para quienes principalmente fe efec-

tuò el Synodo pues lo que en la Reforma fe

lama Pelagianifino , que es lo que el Synodo

quifo deftruir , queda , y permanece en fu sèr,

y total integridad por lo que pregunto yo, to.

quien es el que ha fanado de efte tan gran mal

No fon yà ellos , que no creen à efte Synodo,

ni aùn menos aquellos , que le preftan creen-

cia porque mientras Juricu , v.g. que es de ef

te ultimo numero , y que parece permanecer

tan firmie , y conftante en la Confederacion , co-

:

1

mo èl la llama , de las Iglefias Calviniftas contra Seff.n.83 . 84.87 ,

ITom. IV. el

•
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XCII.

Otra Pelagiana

exprefsion de el

milmo Miniftro,

y tus infelices

contradicciones.

Meth. Sect.15 .p.

131.

Meth. Selt.14. p.

113.114.

el Pelagianifmo , en realidad no lo reprueba,

pues el mifmo mantiene , y defiende , como fe

ha vifto , que no es contrario à la piedad. De

manera , que èl mifmo ſe hace femejante à aque-

llos Socinianos , los quales , fiendo pregunta-

dos , fobre fi creen la eterna Divinidad del Hijo

de Dios , mui bien refponden , que la creen ; pe-

ro fi fe les eftrecha mas , dicen , que la con-

traria creencia , en lo effencial , no es opuesta à

la piedad , ni à la verdadera Fè. Eftos claramen-

te fon verdaderos Enemigos de la Divinidad del

Hijo de Dios , pues tienen cfte Dogma por in-

diferente ; y el Miniftro Juricu es evidentemen-

te Pelagiano , y manifiesto Enemigo de la Divi-

na Gracia en el mifmo fentido.

Pregunto ahora , qual es en efecto el blan-

Co , y fin de efta fu exprefsion , quando dice:

En las exortaciones es menester neceffariamente

hablar à la Pelagiana moda ? Por cierto , que

no es efte difcurfo proprio , fino indigno deun

verdadero Theologo: porque fi el Pelagianifmo

es una heregìa , y tal , que hace inutil la Cruz

de Jefu-Chrifto , como fe ha predicado tanto,

aùn en la mifma Reforma , fin duda es neceffa-

rio eftàr infinitamente lexos de ella en la exor-

tacion , en vez de confervar de la miſma , ni aùn

la menor tintura.

Efte Miniftro , tampoco fe entiende , ni ex-

plica mejor , quando difculpa à los Pelagianos,

ò à los Semipelagianos de la Confefsion de Au-

gufta con los Arminianos , los quales figuen las

opiniones de ellos , baxo el pretexto de que mien-

trasfon Semipelagianos de palabra , y en quanto à la

mente, fonDifcipulos de San Agustin, por lo tocante al

corazon : no ſe entiende mejor efte Miniftro , re-

pito ; porque , còmo puede ignorar , que la men-

te pervertida corrompe mui prefto al cora-

zon? Pues fe eftà mui apegado al error , fi nofe

lle-
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llega à difpertar , aun quando la verdad ſe pre-

fenta , principalmente por un Synodo de toda la

Comunion , en que fe vive.

y Sup.n.83.84.85 .

Porque quando , dice Juricu por una parte,

que el Pelagianifmo no daña , ni condena ,

por otro lado afirma , que jamás ſe haràn ver-

daderos Chriftianos , ni verdaderos devotos los Pe-

lagianos , y los Semipelagianos : por mas futil

Thcologo , que fea , no podia moftrar mas cla-

ramente , que no reflexiona , ni aun pienfa en lo

que dice; y que queriendo falvarlo todo , lo pier-

de todo , implicandofe , y precipitandoſe mani-

fieftamente en fummos errores.

Meth. Sect.15.P.

113.121.

XCIII.

Que efte Miniftre

recae nuevamen-

te en los monf-

truofos exceffos

de los Reforma-

dores , tocante à

la caufa del

do.

Sup.n.6.

реса-

Tambien fe perfuade el Miniftro Jurieu , ha-

ver evitado aquellos horribles exceffos de hacer

á Dios Autor del pecado , en los quales preten-

de , que en fu Partido yà no fe cae de cien años

à efta parte , y èl mifmo recae en ellos en el

mifino Libro , en que intenta demonftrar , que

fe han evitado eftos exceffos. Porque en fin,

mientras fe quite al Genero Humano la Liber-

tad de fu eleccion , y fe crea , que el Libre Al-

vedrio fubfifte con una entera , è inevitable ne-

cefsidad , ferà fiempre cierto , y conftante , que

ni los Hombres , ni los Angeles prevaricadores

han podido no pecar: Y afsi , los pecados , en

que han caìdo fon una neceffaria confequen-

cia de las difpoficiones , en que fu Criador les

pufo. Es afsi , que Jurieu es de el numero de los

que dexan en fu integridad , y sèr efta inevita-

ble necefsidad ; pues dice , que no fabemos de

nueftra Alma , fino que esta pienfa , y que no fe Ibid. 129.136.

puede difinir lo que es neceffario para fer libre.

Luego confieffa , que ignora , fi efta inevitable,

y fatal necefsidad es aquella , que nos arrastra

al mal , como al bien ; y vuelve á fumergir-

fe nuevamente en todos los horrendos excef-

fos de los primitivos Reformadores , de que

2

I2 fe
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fe jacta haver falido los Suyos mas de un fi-

glo hà

Y afsi , para evitar eftos terribles inconve-

nientes , à lo menos es neceffario faber creer , fi

fe ha llegado hafta entender , que no fe puede

admitir fin blasfemia , y fin hacer à Dios Autor

del pecado efta invencible necefsidad , que los

Remonftrantes echaron en cara , y reprobaron

à los pretendidos Reformadores , y de la qual

el Synodo de Dordrect no les ha juftificado , lo

qual es mui manifiesto.

Y realmente obfervo yo , que no fe dice

Connivencia,dif- cofa alguna en todo el Synodo contra eftos

fimulo,y toleran- condenables exceffos. Pues es claro

cia del Synodode

, que en èl

Dordrect ,no folo quifieran refervar , exceptuar , y aun perdonar

fobre eftos excef- à los Reformadores , y falvar de un vituperio

fos de los preten- eterno los Principios de la Reforma , porque

didos Reforma aunque es impofsible , lo intentaron fin em-

dores , fino tam- bargo,

bien fobre los de

tes.

los Remonftran> Mas por lo menos no fe debia tener tanta

circunfpeccion , y urbanidad para con los Re-

Specim. Controv, monftrantes ; pues eftos oponían à los deforde-

Belg.exOffic. El- nes de los Reformadores unos exceffos , que no

Rev.p.3.4.7.. eran menos pecaminofos , y delinquentes.

Imprimiofe en Holanda el año de 1618. po-

co antes de el Synodo , un Libro , con el titu-

lo figuiente : Estado de las Controverfias de los

Paifes Baxos , en el qual fe hace vèr , que era

Doctrina de los Remonftrantes , que podian fo-

brevenir à Dios algunos accidentes : que Dios

era capaz de mudanza : que fu Prefciencia fo-

bre los fucceffos , y acontecimientos particulares

no era cierta que obraba por via de difcurfo,

y de conjetura , deduciendo , è infiriendo una

cofa de otra , como Nofotros y otros infini-

tos errores de efta malignante naturaleza , en los

quales fe feguia la opinion de aquellos Filofo-

fos , que por el temor de vulnerar , ù ofender

à
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à nueftro Libre Alvedrio , ò libertad , intenta-

ban quitar á Dios fu Prefciencia. Alli fe em-

prendia tambien dàr à vèr , que erraban , hafta

el excello monftruofo de hacer à Dios corpo-

reo , hafta atribuirle tres effencias , y lo demás,

que fe puede ver por el mifimo Libro , el qual

es clarifsimo , y mui breve. Efte Libro fe com-

pufo para preparar al Synodo , que fe havia de

efectuar el Affumpto , y Materia de fus deli-

beraciones ; pero en el no fe habla en mane-

ra alguna de todas cftas cofas , ni de otras mu-

chas , no menos effenciales , que los Remonf-

trantes movian , y fufcitaban. Alli folo proce-

dieron con toda diligencia , à fin de confervar

los Articulos , que eran particulares al Calvinif-

mo ; y es claro , que fe procediò con mas zelo

à favor de eftas opiniones , que al de los effen-

ciales Principios del Chriftianifmno.

los

XCV.

Decreto de Chaz

renton,en el qual

los Lutheranos

fon recibidos à la

Comunion.

Las condefcendencias , que hemos viſto ha-

verſe tenido para con los Lutheranos , no lo-

graban cofa alguna à favor de la Union , y afsi

perfiftian ellos en tener à todo el Partido de los

Sacramentarios por éxcomulgado. Al fin

Pretendidos Reformados de Francia , en fu Sy- Añode 1631,

nodo Nacional de Charenton , hicieron efte me-

morable Decreto , en el qual declaran , que los

Alemanes y los demàs Sequaces de la Confefsion

de Augufta , atendido , que las Iglefias de la Con-

fefsion de Augufta , convienen con las demàs Re-

formadas en los principios , y puntos fundamenta-

les de la verdadera Religion , y que en fu Culto

no fe halla Idolatria , ni Superfticion , podran fin

bacer abjuracion , fer recibidos à la Santa Mesa,

y contraer Matrimonio con los Fieles de nueftra

Confefsion ,y à prefentar , como Padrinos los

Niños al Bautifmo , prometiendo al Confiftorio , que

no les eftimularan jamàs à oponerse directa

indirectamente , ni à contravenir à la Doctrina re-

>

d

cibia
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XCVI.

refultas de cfte

Decreto.

Daille Apol. C. 7 .

43.

El mifmo , Carta
àMongl.

cibida
y professada en nuestras Iglefias , fine

que fe contentaran con inftruirles en los princi-

en que convenimos todos Nofotros : dicenpios ,

ellos .

En confequencia de efte Decreto 2
fuè me-

que

Confequencias, y nefter decir , que la Doctrina de la Preſencia

Real , tomada en sì mifma , no contiene veneno

alguno que no es contraria à la piedad , ni à la

honra de Dios ni al bien de los Hombres>

aunque la opinion de los Lutheranos , tocante à la

Euchariftia , induzca , no menos , que la de Roma,

la deftruccion de la Humanidad de Fefu Chrifto,

efta confequencia , fin embargo no puede fertes

atribuida fin calumnia , porque formalmente es

defechada por ellos : De manera , que permane-

ce por conftante , que en punto de Religion no

fe debe yà proceffar , ni condenar à alguno fo-

bre lo que fe deduce de fu Doctrina , fin em- ›

bargo de que fe manifiefte mui clara la confe-

quencia , fino folo fobre lo que èl confieffa en

terminos formales : Y afsi qualquiera tendrà

libre facultad para defender lo que quifiere , aun-

que. de ello fe figa el mayor , y mas deteftable

abfurdo.

XCVII.

Que losCalvinif-

tas jamás havian

hecho femejan-

tes exprefsiones.

Sup.L.2.n.45.

,

Los Sacramentarios jamàs havian expreffado

tanto contra los Lutheranos. Pues la novedad

de efte Decreto no confifte en decir , que la

Prefencia Real , y las demàs cofas , fobre que

fe difputa entre los dos Partidos , no tocan ,

>

ni

miran à los fundamentos de la Salvacion : por-

que es precifo conceder procediendo con fin-

ceridad , que defde el tiempo de la Conferencia

de Marpourgo ; es à faber defde el año de

1529. los Zuinglianos ofrecieron à los Luthe-

ranos tenerles por fus Hermanos , no obftante

fu Doctrina de la Prefencia Real , y defde en-

tonces no creian , que ella fucffe fundamental;

pero querian , que la Fraternidad fuera recipro- .

ca,
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ca , è igualmente reconocida por una y otra

Parte. Lo que fiendoles negado por Luthero,

quedaron por fu parte fin tener por Hermanos

á aquellos , que no querian pronunciar el mif-

mo Juicio en fu favor en vez de que en el

Synodo de Charenton , los Sacramentarios fo-

los fon los que reconocen por Hermanos à los

Lutheranos , no obftante , que de ellos fean te-

nidos por excomulgados , lo qual es mui bue-

na Fraternidad , pues difsimula , y fufre mu-

cho.

> y

La data de efte Decreto de Charenton , es

memorable : Hizofe el año de 1631. El Gran

Guſtavo , fulminaba contra la Alemania

aquella vez fe creyò en toda la Reforma , que

aún la mifina Roma eftaba proxima à quedar

fujeta al Lutheranifmo. Pero Dios , como fu-

premo Arbitro Omnipotente , è indefectible Pro-

tector de fu Igleſia , havia determinado , y de-

cidido mui diverfamente. El año figuiente , efte

Rey, aunque fe hallaba victoriofo , fuè muer-

to en la batalla de Luzcèn , y afsi fuè neceffa-

rio retratar , y aùn borrar todo lo que fe ha-

via creido ver en las Profecias , quedando fruf

tradas las efperanzas de los ilufos Hereges , por-

que folo eſtaban pintadas en fu material leſa iina-

ginacion..

Sin embargo , el referido Decreto eſtaba yà

hecho
, y los Catholicos notaban la mayor mu

tacion , que jamas fe pudo ver en la Doctrina

de los Pretendidos Reformados.

1

Lo primero , todo aquel horror , que fe ha-

via procurado influir , è infpirar al Pueblo con-

tra la Doctrina Catholica de la Prefencia Real,

fe viò , y fe tuvo por manifieſtamenteinjufto , y

lleno de calumnia. Los Doctores diràn fobre

efto lo que les parezca , y agrade ; pero lo cier-

to es , que principalmente eftaba apegada la

XCVIII.

Memorable data

del Decreto de

Charenton.

XCIX.

Gran mutacion

en la Controvers

fia por caufa de

efte Decreto.

El mifmo con-

vence de calum-

nia à los Calvi

niftas.

aver-
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C.

Que es neceffario

el Sentido Lite-

ral, y tambien lo

es la Prefencia

Real.

Joan.6.54.

27.28.

"

averfion de los Pueblos à la Prefencia Real : pues

fe les havia reprefentado efta Doctrina , no fo-

Io como carnal , material , y groffera , fino tam-

bien como brutal , y llena de inhumanidad ò

barbarie , por la qual , fegun efte heretico fen-

tir , fe hacian otros tantos Cyclopes , Come-

dores de carne , y fangre humana , Parricidas,

que fe comian à fu Padre , yy à fu Dios. Pero

ahora , defpues del Decreto de efte Synodo , que-

da por conftante , y fuera de toda duda , que to-

das eftas exageraciones extremadas , con que por

dilatado efpacio de tiempo havian hechizado á

los fimples , deslumbrandoles , y engañandoles,

eftan tan llenas , que rebofan de calumnia : y fe

vè , que la Doctrina , que fe hacia reputar por

tanimpìa , y tan inhumana , yà nada tiene , que

fea contrario à la piedad : afsi varian , y fe con-

tradicen fiempre eftos fanaticos Theologos.

Defde effe mifino punto , y con este moti-

vo vino à quedar efta Doctrina de la Prefencia

Real, como fummamente creible, y aun tam-

bien como en igual grado neceffària : porque

lo que mas compelia à invertir , y extraviar el

fentido de eftas palabras: Si no comeis mi carne,

Math.26. v. 26. yfi no bebeis mi fangre. Y tambien el fentido de

eltas Comed : efto es mi cuerpo. Bebed : efta es

mi fangre , reduciendolos à fentidos cfpiritua-

les , y metaphoricos , era , que eftas palabras,

en la erronca opinion , y fentir de eftos fana-

ticos Hereges , inducian à delito , obligando à

comer carne humana , y à beber humana fan-

gre De manera , que era efte el cafo de in-

terpretar efpiritualmente , ( fegun la Regla de

San Agustin, de que abufaban ) lo que literal-

mente tomado , parecia impeler al mal. Pero

ahora efta misma razon no tiene ya, ni aùm la

menor apariencia , ni vislumbre de tal : afsi , td>

do efte imaginario fantastico delito , fe ha

def-
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defaparecido : todo èl fe defvaneciò , porque no

tena sèr alguno y yà nada hay , que impida

tomar , y entender al piè de la letra las om

nipotentes Palabras de nueftro Salvador.

Se havia influido , è infpirado al Pueblo hor-

ror contra la Doctrina Catholica , como contra

una Doctrina , que fegun ellos , deftruía la Na-

turaleza Humana en Jefu-Chrifto , y arruinaba

el Mifterio de fu Admirable Afcenfion. Pero

ahora no debe caufar efpanto alguno el oìr ef

tas confequencias , y fe tiene la libertad de nc-

garlas , fin que ninguno las pueda imputar á

culpa á quien las niega , para que tambien afsi

fe verifique , y manifiefte , que perpetuamente

innovan , y varìan.

CI.

El principal mo

tivo , yfundamen

to de el rompi

fion le hizo vas

miento, y diffen-

ne.

Eftos horrores , que fe havian introducido,

y puefta en los animos de los Pucblos , à la ver-

dad eran en la mente de ellos el verdadero mo-

tivo, y fundamento de fu rompimiento , y dif-

fenfion con la Santa Igleſia. Leafe en todos los

Actos de los pretendidos Martires la caufa por

què padecieron : Y fe verà en todas partes , que

fuè la Doctrina contraria à la Prefencia Real.

Preguntefe à un Melancton , à un Sturmio , à

un Peuzer, y à todos los demàs , que no que-

rian fe condenaffe la Doctrina de los Zuinglia-

nos: Y fe verá , que fuè fu principal razon , que

por efta Doctrina morian tantos Fieles en Fran-

cia , y en Inglaterra. Y muriendo por ella aque-

llos infelices Martires , creian dàr la vida por un

fundamento de la Fè , y de la piedad ; pero ahora

yà es inocente la Doctrina mifma de la Prefencia

Real , y no excluye de la Sagrada Mefa , ni de el El odio del Pue-

Reino de los Cielos.

CII.

blovuelto,y con-

vertido contra la

Para confervar en el corazon de los Pueblos Tranfubftancia --

el odio contra el Dogma Catholico , fuè con- cion , que es mu-

veniente volverlo , y convertirlo contra otro ob- cho menos im-

jeto diverfo de la Prefencia Real. La Tranfub- portante.

- Tom.IV. K tan-
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CIII.

mo fe creia an-

tes.

Contr.Veftph.Con-

tr. Hesbuf. Dial.

del Minijtro.

Bock.Sobre el Sy-

modo de Chard. 1 .

24. Ejufd. Dial.

2.p.C.7. Sedans.

8.21.

tanciacion es ahora el mayor pecado : Yà es na-

da el poner à Jefu-Chrifto prefente , el poner

un mifmo Cuerpo en diverfos lugares como

tambien el poner todo un Cuerpo en cada par-

ticula por minima que ſea : y el grande error

confifte en haver quitado el pan , con que dàn à

entender , que lo que mira à Jefu-Chrifto es

poco y lo que toca al pan es lo eflèncial : tan

neciamente difcurren , y proccden los pretendi-

dos Reformados , que variando , y contradicien-

dofe fiempre , nunca guardan confequencia.

Tambien fe variaron , y mudaron todas las

Jefu-Chrifto no maximas , que hafta aquel punto fe reputaron

es yà adorable en
por mui conftantes , y verdaderas , en orden à

la Euchariftia ,co- ja adoracion de Jefu-Chrifto. Calvino , y los de-

màs havian demonftrado , que en todas partes,

donde Jetu-Chrifto , objeto tan adorable , era

tenido , y reputado , como prefente , con una

prefencia tan efpecial , como la que fe recono-

Cia en la Euchariftia , no era permitido fruftrar-

le , ni privarle de la adoracion , que le es debi-

da. Pero ahora yà no bafta , que Jesu-Chrifto

eftè en alguna parte para fer adorado en ella , y

es neceffario , que el mifmo mande , que fele

dè la adoracion: Que manifefte fu voluntadpa-

ra fer adorado en tal lugar , ò en tal eftado. Pues

de lo contrario , con fer Dios , como lo es , 'no

tendrá de Nofotros culto alguno. Y aùn mucho

mas , porque fegun añaden , es menefter , que

èl fe haga vèr ; pues dicen : Si el Cuerpo de Féſu-

Chrifto eftà en un lugar invifiblemente , y de una

manera imperceptible à todos los fentidos , no nos

obliga à adora le en aquel lugar. De modo' , que

fu Divina Palabra no bafta : es menefter verle:

afsi como por mas que fe oiga la voz del Rey,

fino fe percibe , y fe vè con los proprios ojos,

ningun honor fe le debe , ò à lo menos es ne-

Cellario , que èl diga expreffamente , que es fu

in-
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intencion el que fe le honre : porque de lo con-

trario fe obrará , y procederà , como fi èl no

eftuvielle alli. Pero à la verdad , fi fuera efte un

Rey de la tierra , no fe tituvearia en tributarle

lo que le es debido , defde el punto , que ſe ſa-

be , que eftà prefente en alguna cierta parte ; mas

el rendir afsi , y tributar honores al Rey del Cie-

lo , ferìa una idolatria , y tendrian temor eftos

difcretos Doctores , que exponen una tan bella

difparidad , de que el creyeffe fe adoraba à otra

Divinidad , y no à la fuya , atribuyendole afsi la

ignorancia , que abfolutamente no puede tener.

,

CIV.

cion, y fe repruc-

ban los exterio-

res,los quales fo-

lo fon teftimonio

de aquellos.

res de la adora-

Pero vè aqui una nueva aftucía , y difsimu-

lado artificio. El Lutherano , que cree prefente Se toleran entre

à Jesu-Chrifto , le recibe , como à fu
Dios:

Po- losActosinterio-
los Lutheranos

ne en èl fu confianza : le invoca ; y el Synodo

de Charenton decide , que fu culto no tiene idola-

tria , ni fuperfticion ; pero sì hace un fenfible

- acto de adoracion , yà idolatra : efto es decir,

que es permitido tener la fubftancia , y lo effen-

cial de la adoracion , que es el fentir , y mocion

interior ; pero no es permitido moftrarlo y que

el Hombre fe hace Idolatra , haciendo aparecer,

ò manifeftar con alguna poftura de respeto el

fentir , y movimiento de veneracion verdadera-

mente Santa, que tiene en el corazon. Lo qual

es contradecirle claramente , pues no guardan

confequencia!

་

CV.Pero dicen ellos à efto , effo proviene , de

que fi el Lutherano adoraffe à Jefu-Chrifto en Vana refpuestas

la Euchariftia , donde eftà con el Pan , feria de rèplica ridicula.

temer , que efta adoracion fuera à terminarſe,

y referirse al Pan igualmente que à Jelu-Chrifto.

Y en todo cafo , que no fe creyeffe , que la in- Ibid.249

tencion era referirla à èl. Ridicula , y afectada

fatisfaccion en femejante concepto. Sin duda , fe-

gun ella , quando los Magos adoraron à Jefu

Chrifto en el Pefebre , ò en la Cuna , feria de

K2

tes

mer,
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CVI.

?

mer , que adoraffen juntamente conJefu-Chrifto

à la Cuna , ò al Pefebre : O finalmente , que la

Santifsima Virgen y San Joſeph les tuvieffen

por
Adoradores del Pefebre , ò de la Cuna , en

que eftaba reclinado el Hijo de Dios . Eftas fon

das grandes futilezas , y diftincciones , produci-

das , y expuestas por el Decreto de Charenton.

Y ciertamente quedarian mui fatigados de dif-

currir con tanta agudeza : fon mui difcretas , y

fazonadas : 'quiero decir , ſon mui necias , è in-

fullas.

Por otra parte , la Doctrina de la Ubiquidad,

que con razon fe havia tratado , y tenido , afsi

La Ubiquidad to- entre los Sacramentarios , como entre los Ca-

lerada.
tholicos , por una Doctrina monftruofa , en la

qual fe confunden las dos Naturalezas de Jefu-

Chrifto , viene á hacerfe , fegun eftos ciegos

Theologos , la Doctrina de los Santos. Porque

no fe debe penfar , ni aun imaginar , que los

Defenfores de efta Doctrina fean exceptuados de

la Union: pues el Synodo , explicandofe en ge

neral , habla de las Iglefias de la Confefsion de

Augufta , de las quales la mayor parte fe fabe,

que fon Ubiquidarias , y los Miniftros fe pro-

paffan à querer enfeñarnos , que la Ubiquidad

nada tiene de mortal , fin embargo de que eftà

mifma arruina mas expreffamente , que lo que

hicieron jamàs los Eutichianos á la Naturaleza

Humana de nueftro Señor Con todo effo fe co-

mete el exceffo horrible de tolerarla.

Bech.ibid.17.

Dial.2. p.C.7.

CVII.

Que no reputan

por importante,

ino folo el exte-

rior Culto,fin pa-

rarfe en el inte-

rior.

En fin , fe reputa por poco todo lo que no

varia , ni muda cofa alguna en el culto : Y aun

en el culto exterior : porque la creencia , que ſe

conferva en lo interior , no es obftaculo à la

Comunion : No hai otra cofa , que el respeto,

que fe dà , y rinde en lo exterior , que fea cau

fa de pecado : lo mas principal confifte en la

exterioridad : Vè ahì adonde nos reducen aques

llos,
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Mos , que prefumen , que folo nos predican la

adoracion en efpiritu , y verdad , procediendo

tan al contrario.

CVIII.

· El fundamento

de la piedad , que

fe reconocia en

Bien fe vè , fin que fea menefter , que yo lo

advierta , que defpues de el Synodo de Charen-

ton, la Inamifsibilidad de la Justicia , y la certi-

dumbre de la Salvacion , no fon yá un funda- otro tiempo , es

mento neceffario de la piedad : pucs los Luthe- variado, y muda

ranos fon admitidos à la Comunion con la Doc- do.

trina contraria à effe neceflario fundamento , que

fe afirmaba fer, y ya no lo es: con que es con-

tingente , es accidental. Gran fundamento para

una ruina cierta!

No es neceffario tampoco hablarnos yà de

la Predeftinacion abfoluta , ni de los Decretos

abfolutos , como deun Articulo principal ; por-

que no fe debe negar , fegun el fentir de Juricu,

que haya piedad en effas grandes Comuniones de

Proteftantes , en las quales fe trata tan mal , afsi

los Decretos abfolutos , como à la Gracia eficaz

por si misma. Y el mifimo Miniftro concede

los Proteftantes de Alemania hacen entrar la

-

›

, que

previfsion de la Fè en el amor gratuito por el

qual nos amò Dios en Jefu Chrifto . Afsi , el De-

Creto de la Predeftinacion , no ferà yà un De-

creto abfoluto , è independente de toda previf-

fon , fino un Decreto condicionado , que encierra,

y comprehende la condicion de la Fè futura : Y

efto es lo que Jurieu no condena : pues no hai

cofa mas effèncial en la Religion Reformada , que

la continua variacion.

"

Pero vè aqui las dos mas notables noveda-

des, que el Decreto de Charenton introduxo en

la pretendida Reforma. Eftas fon la primera,

la Difputa fobre los puntos fundamentales : y la

fegunda es la Difputa tocante à la Naturaleza , y

Effencia de la Iglefia , de que irèmos tocando

lo conveniente à nueftrodefignio.

So-

CIX.

Las difputas de la

Predeftinacion,

no fon, ni hacen

yà cofa alguna à

la effencia de la

Religion.

Juicio fobre los

methodos.

Sect. 14, p. 113.

ibid. Sect. 18.p.

118.

CX.

Otras dos confi-

derables noveda

des, que fe figuen

de el Decreto de
Charenton,
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CXI.

razofa dificultad

de nueftros Re-

formados.

Sobre los puntos fundamentales les dixeron

Diftinccion de los Catholicos lo figuiente : Si la Preſencia Reals

los puntos fun-
Si la Ubiquidad , fi tantos otros puntos impor

damentales , è

inevitable emba- tantes de que fe difputa mas hà de un figlo

entre los Lutheranos , y los Calviniftas , no fon

fundamentales : por què razon , aquellos , de que

difputais vofotros con la Iglefia Romana, lo feràn

mas ? Decidme, no cree efta la Trinidad, la Encar-

nacion, y todo el Symbolo? Por ventura hà pueſto

efta Iglefia otro fundamento , que à Jefu-Chriſto?

No hai duda , que todo lo que Vofotros le obje

tais , y oponeis fobre efte Affumpto para mof

trarle , que ella tiene otro ,fon otras tantas con

fequencias , que la mifma Igleſia Romana nie-

ga , y que fegun vueftros principios no fe le de

ben imputar. En què , pues , poneis Vofotros

precisamente lo que es fundamental en la Reli

gion ? Pero el referir aqui ahora todo lo que han

dicho fobre los puntos fundamentales , los unos

de un modo , los otros de otro , y la mayor

parte confeffando yà , que nada encuentran re

pugnante , ni contrario en eftos puntos , y que

es una cofa , que mas fe fiente , que lo que fe

explica , ferìa empeñarnos en un infinito , y pre

cipitarnos con ellos en el intrincado labirinto,

de donde jamás hallaràn por donde falir.

CXII.

Se vèn precifa-
dos à confeffar,

que la IglefiaRo-

mana es la ver-

dadera Iglefia , y

que en ella fe

puede confeguir

Salvacion,

"

La otra Difputa no ha fido menos impor

tante , porque defde que una vez ſe llegò à fen-

tar por principio , que los que retienen , y con-

fervan los principales fundamentos de la Fe , por

feparados que eftèn en orden à Comunion , for

en fubftancia la mifina Iglefia ' , y la mifma So-

ciedad de Hijos de Dios , dignos de la Sagrada

Mefa , y de fu Reino : En efta confideracion

preguntan los Catholicos , como pueden eftos

fer excluidos de efta Iglefia , y de la eterna Sal

vacion ? Pues aqui , ya no fe trata de confide

rar à la Iglefia . Romana , como à una Igleſia

que
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que
que excluya à todo el Mundo , ni que por to-

do el Mundo deba fer excluìda : porque fe vè,

que los Lutheranos , que excluyen à los Calvi-

niftas , no fon excluidos. Efto es , pues , lo que

ha producido efte nuevo Syftemade Iglefia , que

caufa tanto eftruendo , y en que al fin ha fido

neceffario incluir , y comprehender à la Igle-

fia Romana , que ellos neciamente intentaban

excluir.

Los Proteftantes de Alemania no fueron por

todas partes igualmente inexorables para con los

Calviniftas. Pues en el año de 1661. fe tuvo en

Caffel una Conferencia entre los Calviniftas de

Marpourg , y los Lutheranos de Rintel , en la

qual fuè reciproco el Acuerdo , ò Convenio , ha-

viendofe reconocido por Hermanos los dos Parti-

dos. Confieffo , que efta union fuè fin confe-

quencia en lo reftante de la Alemania , y que

ni aùn he podido averiguar , ni faber , quales

fueron las refultas , y confequencias entre losque

la contrataron , y contraxeron ; pero en efte

Acuerdo fe tratò de un punto importante , que

yo no debo olvidar , ni omitir exponerlo aqui.

Los Calviniftas improbaban à los Lutheranos,

que en la Celebracion de la Euchariftia omitian

la Fraccion , cuya inftitucion era divina. Es co-

mun Doctrina del Calvinifimo , que efta Frac-

cion conftituye parte del Sacramento , como,

que fegun ellos , es un fymbolo del Cuerpo def-

pedazado , ò rompido , que Jefu-Chrifto que-

ria dàr á fus Difcipulos : que por eſta razon lo

practicò Jefu-Chrifto : que es de precepto , y que

efta Fraccion eftà comprehendida por nueftro Se-

ñor en efta orden : Haced efto , &c. Efto es lo que

defendian los Calviniftas de Marpourg , y efto es

lo mifmo, que negaban los Lutheranos de Rin-

tel. Pero ſe vè , que no dexaron de unirfe , aun-

que cada uno perfiftiò en fu fentir , y parecer:

CXIII.

Conferencia de

Caffel, en la qual

los Lutheranos

de Rintel fe con-

cuerdan , y unen

con los Calvinif

tas de Marpourg

Año de 1661 ,

CXIV.

Importante Are

ticulo de efte

Acuerdo fobre la

Fraccion del Pan

de la Euchariftia.

Coll. Caffel q. do

Fract.Pan.

on
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I

CXV.

Demonstracion à

or de la Co-

-munion baxo

una fola efpecie .

Tratadode laCo

munion ,baxo las

dos efpecies. 2. p.

C.12.

P. 307.

en cuyos terminos dixeron los de Marpourg,

que la Fraccion pertenecia , no àla effencia , fino

jolamente à la integridad del Sacramento , come

que era neceffaria à el por el exemplo , y elprecepto

de Fefu-Chrifto que afsi , los Lutheranos no dexa-

ban de tener la fubftancia de la Cena , aùn fin la

Fraccion del Pan , y que fe podian tolerar reciproca

mente los unos à los otros , acomodandofe aſsi

fcgun fu caprichofa fantasia.

Un Miniftro , el qual refpondiò à un Tratado

fobre la Comunion , baxo las dos efpecies , exa➡

minò efta Conferencia , la qual ſe havia objeta-

do. El Hecho fe tuvo por conftante , como ageno

de toda duda , y el Miniftro concediò , que la

Fraccion , aunque mandada por Jefu-Chrifto , no

perteneciaà la effencia , fino folamenteà la inte-

gridad del Sacramento : Yà vès hai la eſſencia

Roq.resp.2.p.17. del Sacramento manifiestamente feparada de el

precepto Divino: y mira còmó fe hallaron ra→

zones para difpenfar de lo que fe afirma , que

Jefu-Chriſto havia mandado : Defpues de lo qual,

yo no veo yà còmo , ni por què fe pueda in-

culcar , y eftrechar el precepto de recibir las dos

efpecies; pues aun quando eftuvieramos conve

nidos en que Jefu-Chrifto las huvieffe manda

do , eftariamos fiempre admitidos , y aun preci-

fados à examinar , fi efte precepto Divino toca, -

ò mira â la effencia , ò folamente à la integri-

dad , fegun la facilidad , con que à fu arbitrio

difpenfan nueftros Reformadores.

CXVI.

En el mifimo Coloquio , ò Conferencia fe pue

Eftado prefente
de lasControver- de conocer el prefente eftado de las Controverfias

fias en Alemania. en Alemania , agitadas entre los Lutheranos , y

Thef. de q. an. los Calviniftas : Pues fe vè , que la Doctrina eſta-

bom .in ftat .pec. ble , y conſtante de los Theologos de la Confef-

folis nat.Viribus, fion de Augufta , es , que la Gracia fea univerfal:

&c.Thef. 31.
feq.S.n.109.4.8 . que es refiftible , y que es amissible , ò perdi-

la Predeftinacion es condicional ,y

4.148. &feq.

ble : que que

pre-
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prefupone la Prefciencia de la Fè finalmente,

que la Gracia de la converfion eftà unida à una

accion puramente natural , y que
, y que depende de

nucftras proprias fuerzas , efto es , de el cuida-

do , y vigilancia de oìr la Predicacion : lo qual

confirma el Docto Beaulieu con muchos tefti-

monios , à los quales pudieramos añadir otros

multiplicados, fi efte Aflumpto no fuera conftante,

yfuera de toda duda , como fe habrà podido vèr

aun tambien por el teftimonio de Juricu , yfi-

no huvieramos hablado yà de efla materia lo

fuficiente para nueftro intento.

CXVII.En efecto , bien fe ha podido vèr en eſta

Hiftoria , quanto havia fuavizado , y mitigado La Mitigacion de

Melancton entre los Lutheranos el extremado los Lutheranos

rigor , con que Luthero foftenia los Decretos dà lugar à las de

abfolutos , y particulares , y quanto fe enfeña- Cameron , y de

ba enellos unanimemente, que Dios queria con tocante à la Gra
fus Difcipulos,

feria finceridad falvar à todos los Hombres quel cia univerfal.

les ofrecia à Jefu Chrifto como Redemptor: que Sup.L.8.n.22 .

les llamaba à sì por medio de la Predicacion , y feq . Epift . tit. de

por las promeffas de fu Evangelio , y que fu Ef- Præd.conc.p.617.

piritu effaba fiempre prompto à fer eficaz en Solida repetit,

ellos , fi olan con atencion fu Palabra : que fi- quodtis .p. 804.

nalmente es atribuir à Dios dos voluntades2
"

contrarias el decir , que por una parte propone

fu Evangelio à todos los Hombres ; y afirmar

por otro lado , que de ellos no quiere falvar

mas , que un cortifsimo numero. En confequen-

cia de la condefcendencia , que fe tenia para con

los Lutheranos , Juan Cameròn , Efcocès , cèle-

bre Miniftro , y Profeffor de Theologia en la

Academia , ò Univerſidad de Saumùr , enfeñò en

ella una Vocacion , y una Gracia Univerfal , que

manifieſtamente fe declaraba à favor de todos

los Hombres , por las eftupendas maravillas de

las Obras de Dios , por fù Palabra , y por los

Sacramentos. Efta Doctrina de Camerònfuè de-

Tom.IV L fen-
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>fendida con poderofa eficacia è ingenio por

Admirold , y Teftard , fus Difcipulos , Profeffo-

res de Theologia en la mifina Ciudad. Toda

aquella Academia la abrazò . Molino fe hizo

Cabeza del Contrario Partido , y empeñò à efte

opuesto fentir à la Academia de Sedan , en la

qual èl lo podia todo. Ya hemos visto en nuef-.

tros dias à toda la Reforma dividida , y difcor-

de en Francia con mucho ardimiento entre Sau-

dur , y Sedan. Sin embargo de las Cenfuras de

los Synodos , los quales fuprimian la Doctrina

de la Gracia Univerfal , fin calificarla no obf-.

tante de heretica , ò de erronea , los mas doctos

Miniftros emprendieron la defenfa de ella. Dai-

llè hizo la Apologia de la mifina , a la qual pufo

Blondel un Prologo ventajofifsimo para los De-

fenfores de efta opinion , y la Gracia Univerfal

triunfò hafta en Sedan , donde el Miniftro Beau-

lieu la ha enfeñado en nueftro tiempo : con que

Sila Gracia Uni- yà vès lo que facilitò la Mitigacion , practicada
verfal

era con-
traria al Synodo por los Lutheranos for

CXVIII.

de Dordrect.
Efta Gracia Univerfal no confeguia progref-

Daill. Apol.tract. fo favorable igualmente fuera de el Reino , y

2. p. Blond. A. principalmente en Holanda , donde fe tenia por

Auth.8. & feq.p. contraria al Synodo de Dordrect. Y por el con-i

77. Jud. Theol. trario Blondèl , y Daillè hicieron vèr , que los

Mag.Brit.de Art. Theologos de la Gran Bretaña , y los de Brema

2. int. Act. Syn. havian defendido en el Synodo una voluntad , è

Dordr.2.p.p.287.

Jud.Brem.ibid.p. intencion univerfal de falvar à todos los Hom-

113.&feq. bres , y una Gracia fuficiente concedida á todos:

CXIX. Gracia , fin la qual no fe podia reftablecer en el

Decreto en Gi- Alma la Imagen de Dios. Efto havian dicho pu-
nebra contra la

blicamente los Theologos en el Synodo , y no

fal , y refuelta la havian merecido menos por efto las alabanzas , y

Queftion por el enhorabuenas de toda aquella Compañia.

Gracia Univer-

Magiftrado. For- Pero Ginebra fiempre adicta , y apegada à

mula Helvetica. las rigidas propoficiones de Calvino fue mui

Años 1669.1681 . enemiga de la Univerfalidad , la qual fin embar-

wego



DE LAS VARIACIONE
S.LIB.XIV. 8.3

go fe esforzò , è introduxo hafta fu mifmo Seno

por algunos Miniftros Francefes. Yà dividia cfta

Doctrina á todas las Familias , quando el Magif-

trado llegò à poner la mano en efte Aflumpto.

Por confejo de los 25. fuè llevada , y remitida

la Queftion al de dofcientos. Eftos Magiftrados

no fe avergonzaron de hacer difputar à fus Taf

tores , ò Prelados , y à fus Profeilores en fu pre-

fencia , y fe conftituyeron Jucces de una Quef-

tion de la mas futil Theologia , como fi fuera

un Affumpto meramente humano , ò politico.

Vinieron poderofas recomendacio
nes de parte de

los Suizos , à favor de la Gracia Particular , con-

tra la Gracia Univerfal : Expidiòfe un rigurofo

Decreto , por el qual la ultima quedò profcrip-

ta , y defferrada : publicòfe la Formula de un

Theologo , que havia fido aprobada por los Sui-

zos , en la qual el Syſtèma de la Gracia Univer-

fal eftaba declarado no medianamente diftante de

lafana Doctrina , revelada en las Efcrituras : y

para que à èl'no faltaffe cofa alguna , ordenò el

Supremo Magiftrado , que todos los Miniftros,

Doctores , y Profeffores , firmaffen la Formula,

expreffando las palabras figuientes : Afsi yo le

creo, afsi yo lo profeffo : afsi lo enfeñaré . Nadie

puede dudar , que efta no debia fer una fumif-

fion de Policia, ò Govierno Politico , ni de or,

den , porque no es propriade ella : pues clara

mente es un mero Acto de Fè ; pero , como fe

vè , es ordenado , y mandado por la Secular Au-

toridad. En efto , pues , viene à pàrar la Refor-

ma, à cfto fe reduce , que es à fometer , y fu

jetar la Iglefia al Siglo , la Ciencia à la Ignoran-

cia , y la Fè al Magiftrado Secular , à fu advitrio,

y voluntariedad : Por cierto , que fon buenos me-

dios para la Reforma.

CXX.

Otra Decifion de

la Formula Hel-

vetica fobre el

TextoHebreo, de

que los Doctos

de el Partido fe

burlaban . Varia-

cion tocante àla

Efta Formula Helvetica tenia tambien otra

parte , en la qual fin hacer aprecio de los Seten Vulgata,

L2
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CXXI.

•

2

ta Interpretes , ni de los Targumenes , ni tampo-

co del Original Samaritano , ni menosdetodos

los demás antiguos Interpretes , ni de las leccio-

nes antiguas , canonizaban eftos prefumptuofos

Macftros hafta los puntos del Texto Hebreo , que

tenemos , y le declarabanle declaraban por limpio , y puro

de todo error , aùn el mas minimo , que pudie-

ra provenir de los Copiantes , y por effento de

toda injuria del tiempo. Los Autores de efte vo-

luntariofo Decreto , no conocieron quan clara-

mente fe exponián , y facrificaban à la rifa , y

burla de todos los Doctos aun de los de fu

mifina Comunion , y Sociedad. Pero yà fe co-

noce , que ellos fe apegaban à las antiquadas

maximas de la Reforma , que todavia fe halla-

ba en la craffa ignorancia. Eftaban faftidiados de

vèr , que las lecciones de la Vulgata , que en

otro tiempo fe havian tomado por otras tantas

falfificaciones , fueffen diariantente mas , y mas

aprobadas , que nunca , por los Doctos del Par-

tido. Y fixando el Texto criginal , à que efta-

ban , como lo tenemos hoi , juzgaban libertar-

fe de la necefsidad de la Tradicion , fin penfar,

que baxo el nombre de Texto Hebreo , en lugar

de las Tradiciones Eclefiafticas , y de las de la

antigua Synagoga , confagraban , y deftinaban

con aprobacion total las de los Rabinos , mere

ciendo afsi la irrifion de los que difcurren , y

diftinguen las cofas.

?

para

Tambien fe hizo en Ginebra otro Decreto,

Otras Decifiones tocanteà la Fè el añode 1675. en el que fe con-

de Ginebra, yde firmò el de 1649. por el qual fe añadian dos nue-

LosSuizos, Quan vos Articulos a la Confefsion de Fè : el uno

reprobadas fon
por el Miniftro decir que la imputacion del pecado de Adàn era

para
Cláudio. Años anterior à la depravacion y el otro decir

2644.1675.
que en el orden de los Divinos Decretos , la Mif-

fion de Fefu Chrifto es pofterior al Decreto de la

electióneol yofetordenò que todos los que re

rel

fif
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fiftieran firmar eftos dos nuevos Articulos de Fè,

fueffen excluidos , y depuestos de el Minifte-

rio , y de toda Funccion Eclefiaftica.

Efta Decifion fe reputò por extravagante , aùn

en el mifio Partido ; y Turretin , Miniftro , y

Profeffor en Ginebra , recibiò por ella grandes

fonrojos , y oprobrios del Miniftro Claudio , co-

mo fe reconoce por una Carta de efte , fu data

el dia 20. de Junio de 1675. que Luis del Moli- Fafcic.Epift.167.

no , Hijo del Miniftro Pedro del Molino , y Tio P. 83.94.

del Miniftro Juricu hizo imprimir.

El expreffado Claudio fe queja en efta Carta,

de que fe eftimule à los Suizos à extender un Ibid. p. 95.

Formulario conforme al de Ginebra , que compre-

benda los mismos puntos , y las mismas restriccio-

nes para añadirlas à fu Confefsion de Fè : y fe

fe reconoce por una anotacion de Molino , in-

ferta en la mifma Carta , que los Suizos en efecto P.101.

ban dado eftegolpe , reputado por tan terrible por

el miſmo Claudio.

tro

Pero fin embargo , defiende el mifimo Minif-

1
, que no es permitido añadir afsi nuevos Ibid. p.85 .

Articulos de Fè à los de fu Confefsion , y que es Prov.12. 28.

peligrofo el mover los antiguos terminos , y limites,

que fueron plantados , ypueftos por nueftros Padres,

Predeceffores O fi pluguieffe à Dios , que nuet-

tros Reformados tuvieffen fiempre delante de los

ojos eſta maxima del Sabio , à la qual fe ventan

frequentemente compelidos à reducirſe , para ter-

minar las Divifiones , y Diſcordias , que vèn na-

cer continuamente en fu feno ! Claudio la pró-

pone, como fe vè , à los de Ginebra , y fe paf-

ma de que aquella Iglefia baga de esta manera Ibid. p . 89,

nuevos Articulos de Fè , y nuevas Leyes de Predica- Ibid.p.90.91.98.

cion y pretende , que el exceffo de obrar de feme- 105.

jante modo , es hacer de sì mifimos otros tantos

Diofes ,y romper la unidad con todas las Iglefias,

que no fon de fu opinion , y fentir , eſto es,

con
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Ibid.93, 100.

P.94.95.

P. 91. 100,

con las de Francia , con las de Inglaterra , con las

de Polonia , de Prufia , y de Alemania : que efte

no es un mero interès de Difciplina , en que

las Iglefias puedan variar que es defunirfe en

puntos de Doctrina : immutables por su naturale-

za: que no fe puede con buena conciencia enseñar.

diverfamente de modo: , que efto no es fola-

mente hacerse un Minifterio particular , finotam-

bien efparcir las femillas de una funefta divifion

en la mifma Fè , y finalmente cerrar fu corazon

à las demás Iglefias.

Si ahora fe quiere conocer , hafta què extre-

mo esforzò fu rigor la Iglefia de Ginebra , ſe fa-

brà por la mifma Carta : porque efta expreffa,

que fe pedia la fubfcriccion , y firma de los Arii-

culos , con una incomprehenfible feveridad : que fe

pedia aùn à los que fe dirigian , è iban à Ginebra

à recibir alli la vocacion , con el intento depaſſar à

Servir à otra parte que fe les imponia la mifma

necefsidad de la firma , como à los de la mifma

Ginebra que fe pedia à los Paftores , ò Prelados

yà recibidos con el mismo rigor , aunque estuvies

Sen yà envejecidos en las fatigas del Minifterio:

tambien dice el referido Claudio : y efto , en quan-

4

to eftà de parte de ellos es arrebatar por todas

partes el Empleo à todos aquellos , que fon de opi-

niones diverfas ; es à faber , á todo el reſto de las

Iglefias , y condenarfe à sì mismos , como mante-

nedores , hafta aquel punto , de una Paz injufta

con Perfonas , à quienes era neceffario declarar la

Guerra.

Todas eftas exortaciones no produxeron efec

to alguno : la Iglefia de Ginebra permaneciò fir-

me, yconftante , como la de los Suizos , perfua-

didas la una, y la otra de que fus determina-

ciones iban fundadas fobre la Palabra de Dios,

lo qual continùa en manifeſtar, que baxo el nom-

bre de efta Palabra , todos , y cada uno de ellos

ado-
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adoran fus proprias imaginaciones , y fantasias:

que fino tienen algun otro principio para con-

venir fobre el Sentido de cfta Palabra , jamàs

habrá entre las Iglefias , fino una union politi-

ca, y exterior , qual es la que hà quedado con

los de Ginebra , los quales en realidad , havian

rompido , y pueftofe en difcordia con todos los

demàs: y que para hallar alguna cofa fixa , y cita-

ble , es menester , à imitacion del Miniftro Clau-

dio , reducir los animos à efta maxima del Sabio,

que no fe deben mover los terminos , y limites plan-

tados por nueftros Padres , y Predeceffores , es à fa-

ber , que fe debe eftàr à las Decifiones , que eftos

hicieron fobre la Fè.

Prov. 22.28.

CXXII.
El cèlebre Juramento de el Decreto merece

muibien ocupar lugar en efta Hiftoria , pues fuè El Juramento de

uno de los principales Actos de la Religion en el Decreto enIn-

Inglaterra. Vèle aqui de el mitmo modo , que glaterra: Que los

fe havia refuelto en el Parlamento , celebra- Inglefes

do en Londres el año de 1678. ,, Yo F. pro- fe aproximan à

teſto , teftifico , y declaró folemnemente , y con

finceridad en la prefencia de Dios , que creo, denan à la Igle-

,, que en el Sacramento de la Cena del Señor no fia Romana, lino

hai Tranfubftanciacion alguna de los elemen- por un manificf-

tos del Pan , y del Vino en el Cuerpo , y la to error.

Sangre de Chrifto , en la Confagracion , y def- Año 1678 .

"

"

"

» pues de ella hecha por qualquiera Perfona , que

""

""

""

»,

›

fea y que la invocacion , ò adoracion á la

Virgen Maria , y à otro qualquier Santo , y el

Sacrificio de la Miffa de la manera , que al pre-

fente eftàn en ufo en la Iglefia de Roma , es fu-

perfticion , è idolatria. Mas lo que hai de parti-

cular en efta profefsion de Fè , es primeramente,

que ella no acomete ni fe opone , fino à la

Tranfubftanciacion , y no à la Preſencia Real , en

lo qual figue , y fe ajufta à la correccion , que

Ifabel hizo à la Reforma de Eduardo VI. y en

ella folamente ſe añaden eftas palabras , en ,y def-

"

pues

nueftros dicta-

menes,y no con-
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,

puesde la Confagracion , las quales permiten mani-

fieftamente creer la Prefencia Real antes de la

Manducacion ; pues , como fe vè, no excluyen

de ella , fino fola la mutacion , ò converfion de

fubftancia.

f

Y afsi , un Inglès , quefea buen Proteſtante,

fin vulnerar , ni ofender à fu Religion , ni á fu

conciencia puede creer , que el Cuerpo , y la San-

gre de Jefui-Chrifto eftàn realmente , y fubftan-

cialmente prefentes en el Pan , y en el Vino , im-

mediatamente defpues de la Confagracion. Y fi

los Lutheranos creyeran en efte punto lo mifmo,

es cierto , que lo adorarian. Los Inglefes tam-

poco ponen en efto obftaculo alguno en fu Decre-

to , y como reciben arrodillados, la Euchariftia,

nada hai , que los ' impida el reconocerlo , y ado

rar en ella à Jefu-Chrifto prefente , en el mifmo

Efpiritu , que lo practicamos Nofotros : Conque

à vista de efto , el oponernos dificultades , pro-

poniendo varios incidentes , y trampas legales,

digamoslo afsi , fobre la Tranfubftanciacion , es.

una mera föfifterìa , mui poco dignade fus ta-

lentos.

En las palabras figuientes del Decreto le con-

denan , como Actos de fuperfticion , y de idola-

tria la invocacion , ò como ellos la llaman , la

adoracion à la Santifsima Virgen , y à los San-

tos , y el Sacrificio de la Miffa , no abfolutamen-

te, fino de la manera , que estàn en ufo en la Igle-

fia de Roma. Y es cierto , que los Inglefes fon

demafiadamente habiles , y doctos en los Affump-

tos de la Antiguedad , para poder ignorar , que

los Padres del quarto Siglo , (fin reafcender aho-

ra á mas altura , ) invocaron á la Santifsima

Virgen , y à los Santos. No pueden ignorar , que

San Cregorio Nacianzeno aprueba expreffamen-

te en la boca de una Muger Martir la piedad,

y devocion , que le impelieron à pedir à la San-

#

tifsi
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1

Bafil. Orat. in

Mam.Greg.Nr .

tifsima Virgen , que ayudaſſe à una Virgen , quefe Orat. in Cyp.

hallaba en peligro . Saben , que todos los Santos

Padres han hecho , y aprobado folemnemente

en fus Homilias , femejantes Invocaciones , diri-

gidas à los Santos , y que aùn han ufado de el

termino de Invocacion en orden á los mifinos

Santos. Y por lo que mira al termino Adora-

cion , bien faben igualmente , que es equivoco,

no menos entre los Santos Padres
, que en la

mifma Santa Efcritura , como que no tiempre

fignifica cfte termino tributar à alguno los ho-

nores Divinos : que por efta razon , el citado

San Gregorio Nacianzeno , no pufo dificultad

en decir en muchas partes , que fe adoraban las

Reliquias de los Santos Martires y que Dios

no fe defdeñaba de confirmar con milagros efta

Adoracion. Los Inglefes , repito , eftàn demalia-

damente inftruidos en la Antiguedad para po-

der ignorar efta Doctrina , y eftas loables prac-

ticas de la Iglefia Antigua , y fon muy refpe-

tuofos à ella para açufarla de fuperfticion , y de

idolatria : Y efto mifmo es lo que les impele à

poner la reftriccion , que fe ve en fu Decreto,

ò Codigo , y á fuponer antes en la Iglefia Ro-

mana un modo de Invocacion , y de Adoracion

diferente de la de los Santos Padres , porque han

conocido mui bien , que fin efta eftudiada pre-

caucion , el Decreto tan dificilmente huviéra fido

firmado en buena conciencia por los Doctos Pro

teſtantes , como por los Catholicos,

,

Contodo, poniendonos en el hecho, es conf-

tante , que Nofotros folo pedimos á los Santos la

fociedad de fus Oraciones , como la pedian los

Antiguos, y que no honramos en fus Reliquias,

fino folamente lo que ellos honraron. Si algu

nas veces hacemos oracion , y fuplicas à los San

tos , no de fuplicar , fino de conceder , y hacer:

los Doctos Inglefes no pueden dexar de conce-

Tom. IV.* M
der,

Orat. in Theod.

Amb.Serm.de S.

Vit . Greg. Naz.

Orat. inJul.. in

Machab. Geo

Greg. Nar. Orat.

Funeb. Athe

Bafil.8.
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der , que los Antiguos lo practicaron , como

Nofotros , y que , como Nosotros , lo entendie-

ron en el fentido , que hace atribuir las gracias

recibidas , no folamente al Soberano , que las dif-

tribuye, fino tambien à los Interceffores , que

las configuen. De manera , que jamàs fe hallarà

diferencia alguna verdadera entre los Antiguos,

á quienes los Inglefes no quieren condenar , y

Nofotros, que por ellos fomos vituperados, y aun

condenados ; pero fin duda proceden afsi por

error manifiesto en atribuirnos lo que Nofotros

no creemos , ni aùn imaginamos.

t
1

Lo mifino digo en quanto al Sacrificio de

la Miffa. Pues los Inglefes fon demafiadamente

verfados en las materias de la Antiguedad para

no faber, que en todos tiempos en los Santos

Myfterios , y en la celebración de la Euchariftia

fe han ofrecido á Dios los mifinos dones , que

defpues fe han diftribuido à los Pueblos , y que

fe le han ofrecido , álsi á favor de los Difun-

tos , como al de los Vivos. Porque no pueden

ignorar , que las Antiguas Liturgias , que con-

tienen la Forma de efta Oblacion , afsi en Orien

te, como en Occidente , andan entre las ma

nos de todos , y confta , que los Inglefes no

las han acufado de fuperfticion , ni de idolatria.

Hai , pues , en ellas un modo de ofrecer à Dios

por los Vivos , y por los Muertos el Sacrificio

de la Euchariftia , modo , que por la Igleſia An-

glicana no fe reputaba por Idolatra , ni por Su-

perficiofo. Y li reprueban ellos la Miffa Roma-

na , lo executan , fuponiendo , que es diferente

de la de los Antiguos , en lo qual padecen ma-

nifiefta equivocacion. Porque la fupuefta dife-

rencia és mula : pues una gota de agua no es

mas femejante à otra gota de la mifma agua,

que la Miffa Romana , en quanto à lo effen-

cial , y en fubftancia , à la Miffa , que los Grie

28

gos
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gos , y los demás Chriftianos recibieron de fus

Padres , y Antepaffados. De aqui es que la

Iglelia Romana , quando les recibe à fu Comu

nion , no les propone otra Milla. Y afsi , la

Iglefia Romana en fubftancia no tiene otro Sa-

crificio , que el que fe ha ofrecido en Orien

te , y en Occidenter defde el origen de el Chrif-

tianifino , y cfto , fegun la confefsion , y con-

fentimiento de los mifimos Proteftantes de In-

glaterra.

De todo efto , refulta , y fe figue claramen-

te , que la Doctrina Romana , alsi en orden à

la Invocacion , y la Adoracion , como por lo

que mira al Sacrificio de la Mifla no es conde-

nada en el infinuado Codigo , o Decreto , fino

folo en la fupoficion , de que Roma recibe ef-

tas cofas en otro fentido , ylas practica en otro

Efpiritu , diverfo de el de los Santos Padres : lo

qual vifible , y claramente no es afsi : De fuer-

te , que fin tituvcar , ni dudar , y fin hacer men

cion de las demás razones , fe puede decir , que

la abrogación , ò anulacion , contenida en el re

ferido Decreto , no es otra cofa , que una ma

nificfta calumnia , hecha contra la Iglefia

-

I

** Romana (in fundamento,, mus : 3.3

algundy oil la aŭdina

dobro rosbifu) zl ob hakilidia)'ne

CAT

Hood

wyl 2 dob svimuli

05 , in X

mod is rea

<

C

-91 , phoboong top

Himig roflo on

Ane ob es

014

of er aubrooq would

al crop dat mís in , Liliana19 al na ndiosvind

un station in , ontominigid bo robrog start

em obilaze o similarockon noiquba el

by mamus dorob si ISP I
COROMSIMA!

I do



92
HISTORIA

I.

Nuevo Libro del

PreersfrsFS FS EL FRFRFRFRŐLFLER

BerendreKÒKÒKÒNËKËKËKOKËK

IMPORTANTE ADICION

à efte Libro XIV.

Efpues de concluida efta imprefsion , me

viene à las manos un Libro Latino , que

Miniftro Juricu el infatigable Jurieu mui poco há hizo divulgar,

de los Calviniftas y de que es conveniente que yo dè cuenta al Pu-

con los Luthera- blico. El titulo de efte Libro es : Confulta ami-

fobre la Union

nos.
gable fobre la Paz entre los Proteftantes. En èl

trata Juricu efte Affumpto juntamente con el

Doctor Daniel Severino Scultet , quien por fu

parte fe propone , y determina allanar , y ven-

cer las dificultades de efta Paz , tantas veces , y

tan en vano intentada. La Queſtion , de que en

èl fe trata principalmente , es la de la Predefti-

nacion , y de la Gracia. Yà fe fabe , que el Lu-

therano nunca ha podido tolerar lo que fe di-

finiò en el Synodo de Dordrect , tocante à los

Decretos Abfolutos , y fobre la Gracia irrefifti-

ble aùn réputa por mas infoportable lo que

enfeña el mifmo Synodo en quanto à la Ina-

mifsibilidad de la Jufticia , y en orden à la cer-

tidumbre de la Salvacion , no haviendo , fegun

fu fentir , cofa alguna mas impìa , que el con-

ceder al Hombre enmedio de los mayores cri-

menes , y mas enormes pecados , defpues , que

una vez , que fuè juftificado , concederle

pito , una feguridad cierta de que eftos gravif

imos pecados no le feràn caufa de perder fu

Salvacion en la Eternidad , ni aùn tampoco le

harán perder el Efpiritu Santo , ni la Gracia de

la Adopcion temporalmente. No explico mas

eftas Queftiones , las quales fe deben tener yà

'
rc-

en-
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entendidas , por medio de la Expoficion , que

de ellas fe ha hecho , y visto en esta Hiftoria:

Solo dirè , que esto es lo que entre los Luthe-

ranos fe llama el Particularifmo de los Calvi- Lib.9.146

niftas Heregia tan abominable
:

,

,
que ellos la

acufan , nada menos , que de hacer à Dios Au-

tor del pecado , y de que la mifina horrenda

heregia arruina enterame
nte

toda la Moral Chrif-

tiana , influyen
do

una perniciof
ifsima

fegurida
d

à los que fe hallan fumergid
os

, y abifmado
s
en

los mas enormes , y abominab
les

exceffos , de-

litos , y pecados. Juricu no niega , que el Syno-

do de Dordrect haya enfeñado los Dogma
s

, que

fe le atribuye
n

: Y folament
e

procura purgar-

los de las malas confeque
ncias

, que de ellos fe

deducen , è infieren ; pero es cofa digna de no-

tarfe , que el mifimo Jurieu esfuerza , y quiere

extender à tanto extremo la Certidu
mbre

de la

Salvacio
n

, que es el Dogma , al qual hemos

viſto và todo à pàrar , y terminar
fe

, que dice,

que el quitarla , ò privarla à los Ficles , es ha-

cer de la vida Chriftian
a
un infoport

able
tor-

mento. Queda , pues , de acuerdo en lo fubf-

tancial , por lo que mira à admitir las opinio-

nes , imputada
s
à los Calvinift

as
; pero à fin de

hacer la Paz , fin embargo de una opoficio
n
tan

grande en Articulo
s
importan

tifsimos
: Defpues

de haver propueft
o
algunas moderaci

ones
, ò mi-

tigacione
s

, las quales folo eftàn en las palabras,

fegun èl ficata , concluye finalmen
te

à favor de

una reciproc
a
toleranci

a
. Las razones , con que

laapoya , fe reducen à dos , de las quales la pri-

mera es una Contraque
rella

, ò Contra-acufacio
n
,

y la otra es la Compenf
acion

de los Dogmas.

•
Porlo que mira á la Contraquerella , vè aqui

el Difcurfo del Miniftro Jurieu , quien fe expli-

ca en eftos terminos. Vofotros nos acufais , dice

al Doctor Scultèt , de hacer à Dios Autor del

pe-

1.part. C.8.2. p.

c.6. p. 191.6.

C.11.253.254 .

II.

Contraquerellas,

ò Contra-acula-

ciones del Minif-

troJurieu contra

los Lutheranos,

fobre las blasfe-

mias deLuthero.

S. Lib.2.0.17.

pag. 210. feq.

Fur. 2.part. C.8.

S.L.z. n.17 . Fur.

ibid.p.217.218.
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S.L.2.1.17.

pecado ; pero Luthero es à quien fe debe acu-

far de effo , y no à Nofotros : Sobre efto le pro-

duce , y cita los paffages , que hemos referido,

en los quales decide Luthero , que la Prefciencia.

de Dios hace impofsible el Libre Alvedrio : v. g.

Que Fudas por esta razon no podia evitar el ven-

der à fu Maeftro : Que todo lo que se hace en el

Hombre de bien , d de mal , fe hace por pura è

inevitable necefsidad : Que Dios es el que obra

en el Hombre todo efte bien , y todo efte mal , que

en el fe bace; y que èl bace al Hombre condena-

ble por necefsidad : Que el adulterio de David

no fuè menos obra de Dios , que la vocacion de

San Pablo. En fin , que no es mas indigno de Dios

el condenar à los inocentes , que el perdonar , cot

mo lo hace , à muchos Delinquentes , ò pecado-

res.

El Calvinifta demueftra configuientemente,

que Luthero aqui no habla dudando , fino con

la terrible Decifion , que en otra parte hemos

notado , y que no hai , ni permite fobre, efte

Affumpto rèplica alguna : pues dice Luthero : Vo

fotros , que me efcuchais , no olvideis jamas , que

yo soy el que enseña afsi , y fin investigacion al-

Fur. ibid.p. 217. guna nueva , affentid à efta Sentencia.

218.

•

El Lutherano pentaba evadirfe , y lograr la.

efcapatoria , diciendo , que Luthero fe havia re

tractado , y defdicho ; pero el Calvinifta le opri

me , y concluye , preguntandole , donde eftà effa

retractacion de Luthero Es verdad , profigue,

que el fuplicò à fin de lograr la difculpa de algu

nos refiduos del Papifmo fobre las Judulgencias en

fus primeros Libras mas por lo que mira al Li

bre Alvedrio , jamas mudo cofa alguna enfu Dice

trina. Y en efecto , es certifsimo , que las monf-

truofidades deimpiedad , que ahora hemos oìdo,

no eran facadas de el Papifmo, en el qual el milino

Luthero reconoce , y confiella en todas eftas par-

tes,
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tes , que cftaban en execracion : eftaban abomi

ñadas.

"

4

Ibid.211.214. G

feq.

"

El Miniftro Jurieu eftà fobre efto de el mif

mofentir , y parecer , que Nofotros , y declara,

que tiene en horror eftos Dogmas de Luthero , co

mo Dogmas impios , borribles , efpantofos , y dig-

nos de todo Anathema , que introducen el Ma

nicheifmo , y arruinan toda la Religion , le cau

fa gran pefadumbre el verfe compelido à

hablar afsi de la Cabeza , y principal Caudi-

llo de la Reforma , pues profigue diciendo : To

lo digo con dolor ,y favorezco en quanto puedo à

la memoria de efte grande Hombre. Yà conoce

el Lector , que eftas , pues , fon de aquellas Con-

fefsiones , que la mifma evidencia de la verdad

arranca de la boca , de quien las hace , aunque

no quiera , y por mas que lo fienta : En fin , el

Autor de la Reforma , fegun la Confefsion de

los Reformados , eftà convencido de fer un ime

pio , que blasfema contra Dios Grande Hom-

bre defpues de efto , quanto querais , porque ef

tos Titulos nada cueftan à los Reformados , con

tal , que hayan declamado , tocando , como à

rebato contra Roma. Aùn Melancton es tam-

bien Reo de efte atentado , que traftorna toda

Religion. Jurieu le convenciò de haver proferi Ibid. 24.

do las mifmas blasfemias , que fu Maeftro , y

tambien de que en vez de deteftarlas con abo-

minacion , como merecian , tainpoco llego el

cafo de háverlas retratado , ni desdichofe de ellas

jamâs , fino demafiado débil , blandamente

como dudandolas. Vè ahi fobre qué fundamen-

tos fe fabricò la Reforma , que tanto quieren

defender , y ponderar.

Mas porquè Jurieu parece quierè aqui dif-

culpar à Calvino no tiene el mas que poner

los ojos en los Paffages de efte Autor , los qua-

les he notado en efta Hiftoria : en ellos mifmos

03% ha-

IIL

Si Calvino blaf-

femò menos que

Luthero.
S. L. 14. 1. 4.

Opufc, de Fred.

p.704 705. Inft.

3.23.1.7.8.9.
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hallarà , que fegun Calvino , Adàn no podia evi

tar fu caida , y que no dexa de fer culpable por

ella , porque voluntariamente cayò que ella fue

ordenada de Dios , y estaba comprehendida en fu

oculto defignio. Tambien encontrarà en ellos , que

un oculto confejo de Dios , es la caufa de la dureza

del corazon que no fe debe negar , que Dios hu-

vieffe querido , y decretado la defeccion , ò def-d

caimiento de Adan , pues bace todo lo que quiere.

Que efte Decreto , à la verdad , caufa horror ; pe

ro enfin , quenofe puede negar , que Dios huvieffe

previsto la caida del Hombre ,
• porque la havia

ordenado por fu Decreto que no fe debe ufar

de el termino permifsion , pues es una orden expref-

fa que la voluntad de Dios hace la necefsidad

"de las cofas , y que todo lo que ha querido , fucce-

de neceffariamente : que por efta caufa cayd Adan

por un orden de la Providencia de Dios , y por-

que Dios lo havia juzgado à propofito , y tenido

à bien , aunque èl huvieffe caido por su culpa que

los Reprobados fon inexcufables , aunque ellos no pue

dan evitarla necefsidad depecar, y que esta ne-

eefsidad les viene por orden de Dios que Dios les

habla , pero es para hacerles mas ferdos que les

pone la luz delante de los ojos , pero es paracegar-

les: que les dirige la fana Doctrina, mas es para

cerles masinfenfibles : que les envia remedios, pero

Son para que no fean fanados. Que mas havia

yà, que añadir para hacer , y facar á Calvino

tan perfecto Manicheo , como Luthero ? De què,

Fur.ibid.pag.214 pues , le firve à Jurieu el havernos referido algu

nos Paffages de Calvino , en los quales parece

decir , que el Hombre fuè libre en Adan , y

que en el mismo Adàn cayò por fu voluntad;

pues por otra parte es conftante , al
del

parecer

milio Calvino , que efta voluntad de Adàn era

neceffario efecto de un efpecial orden de Dios?

Tambien es verdad , que cfte Miniftro nointen-

Ibid.24.2.13.

ha-

to
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to abfolutamente difculpar à fu Calvino , con-

tentandofe con decir folamente , que en compa-

racion de Lutbero era fobrio Calvino ; pero po-

co hà hemos vifto fus exprefsiones , las quales

no fon menos violentas , y excefsivas , ni menos

impias que las de Luthero...

Ibid.

Afsinifine he expreflado las de Beza , quien

manifieftamente refiere , y atribuye todos los pe-

cados à la voluntad de Dios , como à fu caufa S.L.14 0.2.3 .

primera. Y afsi , fe manifiefta fin difputa , que

las Cabezas , y Caudillos de los dos Partidos de

la Reforma, es à faber , Luthero , y Melancton

por una parte , Calvino , y Beza por la otra,

los Maeftros , y los Difcipulos , eftán igualmen-

te convencidos de Manicheifmo , y de iinpiedad.

Con que Jurieu hà tenido razon en confelar in-

genuamente , hablando en general de los Refor-

madores , que han enfeñado , que Dios impelia S.L.14. 8.4.

los perverfos, ò impios à enormes pecados.

El Calvinifta vuelve al Combate : y vè aqui

otra Recriminacion , ò Contraquerella , que no

es menos digna de reflexionar. Dice , pues , el

Calvinifta à los Lutheranos : Vofotros nos echais

en Cara , è improbais nueftra Gracia irrefiftibles

mas para hacer , que ſe reſiſta á ella , paffais al

extremo opuesto ; y procediendo deffeinejantes

á vueftro Macftro Luthero , en vez de que efte

esforzaba excessivamente la Gracia hafta hacerfe

fofpechofo de Manicheifmo , extendeis Vofotros

hafta el extremo el Libre Alvedrio , tanto , que

os haceis Semipelagianos ; pues le atribuis el

principio de la Salvacion. Todo efto demucftra

el Calvinifta con las mifmas pruebas , de que

hemos ufado en efta Hiftoria , haciendo vèr à

los Lutheranos , que fegun cftos , la Gracia de

la converfion depende de la diligencia , que el

Hombre pone por si mifimo en oir la Predica-

cion. Yo he demonftrado yà claramente eſte

Tom.IV.
N Se-

IV.

Otra Recrimina-

cion , ò Contra-

querella del Mi-

niftro Jurieu . Los

Lutheranos eftàn

convencidos de

Pelagianifmo.

fur. ibid. 117. S.
L.S.n.48.53 Jur.

pag.117.
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Fur. p. 117.

Ibid. p. 113. Ca-

lixt.Epift.

Semipelagianifino de los Lutheranos por el Li-

bro de la Concordia , y con otros teftimonios:

mas el Ministro Jurieu fortifica mis pruebas con

el teftimonio de fu Adverfario Scultèt , quien

dixo con otras tantas palabras : Que Dios con-

vierte à los Hombres , quando los mifmos Hom-

brestratan con refpeto , y atencion la Predicacion

de la Palabra. En efecto , de efte modo expli

can los Lutheranos la univerfal voluntad de fal-

var à los Hombres , y dicen con Scultèt : Que

Dios quiere infundir , ò derramar en el corazon

de todos los Adultes la Contricion ,y la Fè viva;

pero con la condition de que bagan ANTES el de-

ber neceffario para convertir al Hombre. Afsi , lo

que ellos atribuyen al Poder Divino es la Gra-

cia , que acompaña à la Predicacion : Y lo que

atribuyen al Libre Alvedrio es el hacerse antes

por fus proprias fuerzas atento à la Palabra de

Dios , anunciada , y predicada. Con que efto es

decir tan claramente , como los Semipelagianos

lo han dicho fiempre , que el principio de la

Salvacion proviene puramente de el Libre Alve-

drio y para que no fe dude , que efte fea el

error de los Lutheranos , el Miniftro Jurieu pro-

duce tambien un Paffage de Calixto , en el qual

copia palabra por palabra las Propoficiones con-

denadas en los Semipelagianos ; pues dice en

terminos formales , que quedan en todos los Hom-

bres algunas fuerzas del Entendimiento , y de la

voluntad ,y conocimientos naturales y que fi ufan

bien de ellos , trabajando quanto pueden en fu Sak

vacion , Dios les concederà todos los medios necef

farios para llegar à laperfeccion , à que nos dirige

la Revelacion. Lo qual , repito , fupone , y fienta,

que la Gracia depende de lo que el Hombre hace

precedentemente por fus proprias fuerzas. zonni

:

Luego he tenido razon en affegurar , que los

Lutheranos verdaderamente fe han hecho Semi-

... pc-
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pelagianos , efto es , Pelagianos en la parte mas

peligrofa de cfta Heregia , pues efla es aquella,

con que la foberbia humana fe lifongea mas. Por

què,nome diràn , que cofa tiene elTelagianifino

mas maligna , y perverfa , que el exceffo de co-

locar , y poner finalmente la Salvacion del Hom-

bre en fus proprias manos , y facultades , inde-

pendentemente de la Gracia ? És afsi , que efto es

lo que hacen los que, como los Lutheranos,

fientan , que la Conversion , y la Juftificacion del

Pecador dependen de un principio,que lleva confi-

go todo lo demás , y que fin embargo , el pe-

cador fe lo dà à si mifio puramente por fu

Libre Alvedrio fin la Gracia , como yà lo he

demonftrado , y como el Miniftro Jurieu igual-

mente lo ha hecho vèr , por confefsion de los

mifmos Lutheranos.

C

C

Luego no deben eftos fifongearfe de haver-

fe evadido de el Anathema, que han merecido

los Pelagianos con el pretexto de que ellos

no lo fon , fino , por mitad ; pues fe vè , que

la parte , que han bebido de un veneno tan mor-

tal , como es el Pelagianifmo , contiene toda la

malignidad de el. Y por aqui fe puede conocer el

lamentable Eftado de todo el Partido Proteftante:

pues por una parte , los Calviniftas no faben,

ni pueden hallar medio alguno para foftener la

Gracia Chriftiana contra los Pelagianos , fino Continuacion de

haciendola inami/sible , ò imperdible con todos las Recrimina

los inconvenientes , que ya hemos vifto ; y por aculaciones . Los

otra parte , los Lutheranos fe perfuaden nopoder Lutheranos fon

evitar el abominable Particularifino de Dor- convencidos de

drect , y de los Calviniftas , fino haciendofe negar la Necefsi-

Pelagianos, y abandonando la Salvacion delHom- dad de las buenas

bre à fu Libre Alvedrio.

V.

ciones,ò Contra-

Obras,

-1bid. 2.p. C.2.p.

243

El Calviniſta no defifte de fu aguda urgente

reconvencion , y afsi , profigue eftrechando à

los Lutheranos , à quienes dice : no es possible 32.p.243.244.

N2
dif

S.L.3.2.C.B.
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VI.

Otra Recrimina-

cion fobre la

Certidumbre de

Ja Salvacion, Los

Lutheranos fon

convencidos de

contradiccion , y

de profunda ce-

guedad,ò haluci-

nacion.

difsimular vucftra Doctrina contra la Necefsdad

de las buenas Obras. Y continùa diciendo : T

no quiero ir à buscar las duras , y afperas pro-

poficiones de vueftros Doctores antiguos , y moder-

nos fobre efte Affumpto. Atendido efto , Yo creo,

que el Calvinifta , que afsi fe explica , tenia fixa-

da la vifta fobre el Decreto de Vormes , en el

qual , como hemos notado , fe decidiò , que las

buenas Obras no eran neceffarias para la Salvacion.

Pero fin detenerfe en efta Junta , ni en otros

femejantes Decretos de los Lutheranos , dice

à Scultèt , folo notarè lo que tù mifino has enfe-

ñado , efto es , que no nos es permitido el dar a

los Pobres limofna alguna , ni un folo obolo , con el

intento , y defignio de confeguir el perdon de nueftros

pecados: Y tambien Que el habito , y el exerci-

cio de la virtud no fon abfolutamente neceffarios

à los juftificados para falvarfe : Que el exerci-

io del amor de Dios , ni en el curso , ò efpacio

de la vida , ni aùn tampoco à la bora de la muerte,

es condicion neceffaria , fin la qual no pueda el Hom-

bre falvarfe. Finalmente , que ni el babito , ni

el exercicio de la virtud fon neceffarios aun al mori-

bundo para confeguir la remifsion de fus pecados,

cfto es , que un Hombre fe falva , (como conelu-

ye efte Miniftro, ) fin haver hecho obra alguna bue

na en la vida , ni en la muerte.

Vè ahì unas juftas , y terribles Recrimina-

ciones , ò Contra-acufàciones , y el Doctor Scul-

tèt jamàs felibertarà , ni faldrá de ellas : Pero vè

aqui tambien una , que no fe debe olvidar , ni

omitir. Vofotros nos objetais , como un delito,

le dice el Miniftro Jurieu , la Certidumbre de la

Salvacion , que fe eftableciò en el Synodo de

Dordrect ; pero Vofotros mismos , que nos la

echais en cara , la creeis , y teneis. Sobre efto

cita , y produce las Thefes , en que el Doctor

Juan Gerardo, que es el tercer Hombre de la Re-

for-
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་་

Ibid. 1.p. C.8. p:

128.129.

Gerard. de Elect.

rep.C.13.1bef.

210.211 .

Furibid .p. 129.

Sup: L.3.1.39. 8₂

Ibid.213.

2. 66.61 .

Ibid. 129. 131

135 .

forma , defpues de Luthero ,yKemnicio, fi damos

credito á lus Aprobantes , profiere efta Propoli-

cion: Nofotros defendemos contra los Papiftas la Cer-

tidumbre de la Salvacion , como que es una certeza

deFè. Ytambien dice : El Predestinado tiene en si

el teftimonio de Dios , y fe dice à sì mifmo: El

que me ha predeftinado defde toda la eternidad,

me llama, y me juftifica en tiempo por medio de

fu Palabra. Sobre lo qual digo que es cierto,

que él efcribio lo que ahora hemos vifto, y

otras cofas tan fuertes , y vehementes , como

fon las que refiere el Miniftro Jurieu , las qua-

les fon ya familiares à los Lutheranos ; pero efte

Miniftro les improba con razon , que no con-

cuerdan con fu Dogma de la Amiſsibilidad de la

Jufticia, que confideran ellos , como Capital, ò

Caudal; y efto es tambien lo que Yo yàhè no-

tado en eſta Hiſtoria , y no hè olvidado la folu-

cion , ò por mejor decir , efugio , que proponen

los Lutheranos , y aun el Doctor Gerardo ; però

Yo no falgo por fiádor de las contradicciones,

que el Miniftro Jurièu les echa en cara , èim-

proba en eftos terminos : Es cofa increible , que

unas Perfonas Doctas , y que tienen ojos , hayan

caido en una ceguedad tan monftruofa , que lleguen

a creer eftè el Hombre cierto , y affegurado defu

Salvacion con una certidumbre de Fè , y que al mif-

mo tiempo el verdadero Fiel pueda decaer de la Fè,

y de la eterna Salvacion. De aqui toma ocafion"

para hacerles cargo , de que toda fu Doctrina

es Contradictoria, y que fu Univerfalifmo , intro-

ducido contra los principios de Luthero , hà cau-

fado , è infundido tal confufion en la Theolo-

giade ellos , que no hai Perfona alguna , que no co-

nozca , que esta no tiene yà coherencia , ni confequen-

cia alguna , que no puede concordarfe configo mif-

ma,yqueno les queda difculpa alguna. Ve ahi,

pues , como fe tratan eftos Señores mios , aùn

quan
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VII.

quando fe concuerdan : pues què no haràn, quan-

do eftán difcordes , quando eftàn divididos , y

quando fe defpedazan unos à otros , como acof-

tumbran?

Demás de lo que mira à la Gracia , tam-

Otra Recrimina- bien echa en cara el Miniftro con vehemente

cion , Contra fuerza à los Lutheranos el prodigiofo monftruo

querella.El monf

truo de la Ubi
quidad, P. 242.

S.L.8.x.46.

Fur. ibid.

VIII.

藤
de la Ubiquidad , digna , dice el de todos los elo-

gios que tributais à las Decifiones de Dordrect:

monftruo horrible , defcomunal , y espantofo de una

enorme, y prodigiofa fealdad , en si mismo , y aun

mas monftruefa enfus confequencias , pues vuel-

ve à atraer al Mundo la confufion de las Natu-

ratezas enFefu-Chrifto , y nofolo la del Alma con

el Cuerpo , fino tambien la de la Divinidad , con

la Huma idad y en una palabra , el Eutichianif

mo , abominado concorde , y unanimamente de toda

la Iglefia.
9 .

Tambien les hace vèr , que , han añadido à

la Confefsion de Augufta efte mifmo Monftruo

de la Ubiquidad , y à la Doctrina de Luthero

fu extremado Univerfalifmo , que les ha hecho

volver al error de los Pelagianos. Todas eftas

reconvenciones , y todos eftos cargos fon mui

ciertos , y verdaderos , como lo hemos manifef

fado. Y ve ahi à los Lutheranos, que fon los pri-

meros entre los que tomaron el caractèr de Re-

formadores, como yà eftàn convencidos por los

Calvinistas de fer juntamente Pelagianos en ter-

minos formales , y Eutichianos por via de con-

-fequencias à la verdad nas tales confequencias,

que todo el Mundo las ve , y conoce , pues fontan

claras , como la duz del Medio dia.

LaCompenfacion - A viſta de todas eftas vigorofas Recriminacio-

de los Dogmas, nes , ò Contraquerellas ,y cargos , fe creeria , que

propuesta à los el Miniftro Juricu fucffe à concluir con deteftar

Lutheranos por en los Lutheranos tantos abominables excellos,

el Miniftro Ju-

tantas parentes contradicciones , yunatan aanj-rieu.

ficf
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,

Jur. 2. part.C.34

240 .

fiefta ceguedad; pero nada menos qué etlo. Pues

folo acuía á los Lutheranos de tan ocnormes

errores por llegar à confeguir la paz con ellos,

tolerandofe reciprocamente los unos à los otros,

fin embargo de los cralos , y graves errores,

de que fe convencen unos á otroson din ng

Aqui, pues, propone la maravillofa Compen

facion , y el cambio de Dogmas en que todo

viene à parar para concluir , diciendo i Si nues &seq. 10. 11. p.

tro Particularifmo es un error , Nofotros os ofrece-

mos la tolerancia por errores mucho mas extrava.

gantes. Hagamos , pues , la paz fobre efte funda

mento , y declaremonos reciprocamenre Ficles->

Siervos de Dios , fin obligarnos por una , ni otra

parte à corregir cofa alguna en nueftros Dog-

mas, que es lo mismo que decir: Nofotros

os dexamos paffar , y admitimos todas las monf

truofidades de vueftra Doctrina' : os difsimula-

mos, y adimitimos effa monftruofa Uoiquidad:

os toleramos vueftro Semipelagianifmo,quc colo-i

ca el principio de la Salvacion del Hombre pura-t

mente en fus manos, y facultad : os difsimula-

mos , y admitimos effe horrible Dogma, el qual

niega , que las buenas Obras el habito de la chas

ridad , y tambien fu exercicio , fean neceffarios!

para la Salvacion en la vida , ni en el Articu-t

lo de la muerte: os toleramos , os recibimos ,

admitimos à la Sagrada Mefa , os reconocemos

por Hijos de Dios , fin embargo de effa multi-

tud degrandes errores difsimulad , pues , tam

bjen Vofotros , admitidnos , pallad , y tolerad al

Synodo de Dordrectyfus Decretos abfolutos'

con fu Gracia irrefiftible , y fu Certidumbre de

la Salvacion con fu Inamifsibilidad de la Juf-

ticia , y todos los demás Dogmas particulares

nucftros por mas horror, que les tengais.

Ex

Vè ahi , pues , el Cambio y Contrato , que

fe propone : Ve ahì la negociación , que fe con-

1.part.C.8.p.123?

Ibid.243.

cier-
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cierta à vila , y prefencia de todo el Mundo

Chriftiano riproponefe una paz entre Iglefias,

que fe apellidan , no folamente Chriftianas , fino

tambien Reformadas , y no fe hace efta paz con-

viniendo en la Doctrina , que fe perfuaden fer

expreffamente revelada de Dios , fino pormedio

de perdonarfe mutuamente los unos à los otros,

los crrores mas craffos , los mas graves , y los

mas horribles , que fe pudieron imaginar jamàs.

t

Qual ferá , pues , el fucceffo , y exito de

efte tratado ? Yo quiero no preverlo ; pero dirè

offadamente , que los Calviniftas nada ganaràn

en él, fimo añadir à fus errores los de los Luthe-

ranos , de que fe haran complices , y reos , reci-

biendo á la Sagrada Meſa , como à verdaderos

Hijos de Dios, à unas Perfonas , que hacen pro

fefsion de mantenerlos , y defenderlos. Y por lo

3.g.r que mira à los Lutheranos , fi es cierto , como

lo infinua el Miniftro Jurieu , que ellos por la

mayor parte empiezan à hacerle mas tratables

fobre el punto de la Prefencia Real , y que ofre

cen la paz à los Calviniftas , folo á condi

cion de que reciban fu Univerfalifmo , Semipe

lagiano todo el Univerfo ferà teftigo de que

habrán hecho la paz , facrificando à los Sacra-

mentarios , lo que Luthera defendiòcon mas ve◄

hemencia contra ellos hafta la muerte , es à faber,

Medio ade- la Realidad : y haciendoles confeflar, lo que el.

lantar el Acuer- mifino Lurhero detefta , ý abomina mas , efto

do, yConvenio es , el Palagianifmo , al qual prefiriò èl mifino

propuesto por el el extremo opuefto , y el horror efpantofo del

Miniftro Jurieu. hacer à Dios Autor del pecado.

IX.

para

Los Principes fe

hacen Jucces fu-

要

Pero regiſtremos tambien el exquisito medio,

premos de la Re- que propone el Miniftro Jurieu para llegar al

ligion.
confeguir fe efectué efte maravillofo Acuerdo,

Ibid.z.p.C.12.p. y Convenio. Dices, pues, à éfte fin : En primer:

4. ibid. 263. 8.8. lugar , esta piadafa obra no se puede eftuar fin

el auxilio de los Principes del uno , y del otro Parti

260. n.1.ibid. n.

Fur. ibid.
do:
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t

do: y profigue diciendo , porque toda la Refor-

ma fe ha becho con Autoridad. Con que fe de-

ben convocar , y juntar para promover la pro

pueſta empreffa , no las Perfonas Eclefiafticas , que

fiempre estan demasiadamente pagadas de fu fen-

tir, y opinion , fino los Perfonages Politicos los

quales moralmente haràn mejor trafico de fu

Religion. Eftos , pues , examinaràn la importan-

cia, ygravedad de cada Dogma , pefaràn, y ponde-

raràn con equidad , fi tal , y tal propoficion , fupues

to, que sea un error , es, ò no , capaz de Acuerdo,

ni Convenio , y fi puede , ò no , fer tolerada.

Que es lo mifimo , que decir: fe tratarà en efta

propuesta Junta de todo lo que la Religion tie-

ne demás effencial , pues fe deberà decidir en

ella lo que es , ò no es fundamental : lo que

fe puede, ò no fe puede tolerar , y tal vez diisi-

mular. Efta es la gran dificultad ; peroen efta difi-

cultad tan importante , y effencial à la Religion,

los Theologos , dice efte Miniftro , hablaran , coma

Abogados , los Politicos , efcucharan , yserán losfue-

ces baxo la Autoridad de los Principes . Vè ahi , pues,

à los Principes , manifiestamente hechos yà fupre-

mos Arbitros de la Religion, y lo mas importante,

y effencial de la Fè remitido , y entregado abfolu-

tamente à fus manos , y facultad. Ahora , fefto

es Religion , ò Convenio Politico , Concierto

Secular , ù otra cosa femejante , me rémitofobre

ello al Lector , quien formarà concepto de efto,

fin tener que fatigar mucho el difcurfo.

Iur. ibid.

Sin embargo , fe debe confeflár, que la razon,

que dà impulfo al Miniftro Juricu para atribuirlo

todo à los Principes Seculares , es convincente, Ibid.

pues en realidad , como èl mifimo dixo poca

hà , toda la Reforma fe ha hecho por fu Autori-

dad, que es la Secular. Y efto miſmo es lo que

hemos demonftrado en toda la continuacion

de efta Hiftoria. Pero en fin , yà no fe podrà dif

Tom.IV. O
pu-
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.

Ibid.

X.

1

Ios Calviniftas

fe hallan promp
tos à firmar la

deConfefsion

Augufta.

Ibid. c. 11. 245 .

Seq. c.12.268.

putar jamàs efte tan ignominiofo hecho de nuef-

tros Reformados. Pues Jurieu lo reconoce , y

confieffa en terminos formales expreffos : con-

que , à no debe caufar admiracion el que fe atri-

buya , y conceda à los Principes Seculares la Auto-

ridad de juzgàr , y decidir , como Supremos

Arbitros , en una Reforma , que ellos mifimos

han hecho , ò forjado por mejor decir.

Tambien es efta la razon , porque el Minif-

tro Juricu fentò por fundamento del Acuerdo,

y Convenio, ò Concordato , que antes de toda

Conferencia , y de toda difputa , los Theologos de

los dos Partidos harian juramento de obedecer al

juicio de los Delegados de los Principes , y de no

executar cofa alguna contra el Concordato. Con lo

qual fe vè , que los Principes Seculares , y fus

Delegados , fon los que fe han hecho infalibles:

fe hace anticipadamente el juramento de obede

cerles , manden lo que mandaffen , y ordenen

lo que ordenaffen , jufto , ò injufto : con que

ferà forzofo reputar , y creer , como effencial,

ò indeferente tolerable , ò intolerable en la Reli-

gion' , lo que àfu fantasia les parezca , y afsi , el

effencial fundamento del Chriftianifimo ferà

determinado , y decidido por la Politica.

·

A vifta de femejante monftruofidad , yà no

fe fabe en que Region habitamos , ni tampoco

fi fon Chriftianos los Sujetos , de quienes fe oye

hablar , quando fe vè que el effencial fundamen-

to de la Religion eftà remitido , y cometido á

la Autoridad temporal , como que los Princi-

pes Seculares eftán hechos Arbitros de ella.

Pero todavia no es efto el todo. Pues en fin , ferá

neceffario convenir en una Confefsion de Fè : y

efto debe fer el mayor embarazo , y la fumma difi-

cultad. Mas el expediente , y folucion es facil,

pues fe forjarà una Confefsion en terminos tan

vagos , y tan generales , que todos queden con-

ten-
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tentos , y guftofos con ella : cada uno difsimu-

lará lo que defagrade à fu compañero : el filen,

cio en efte affumpto es el remedio de todos

los males: fe creerá por los unos , y los otros

todo lo que fe quiera en fu corazon , fean Pela-

gianos , Eutichianos , ò Manicheos ; con tal,

que no fe diga palabra de efto , todo irà bien,

y Jefu-Chrifto , fegun ellos quieren , no dexarà

de reputar à los unos , y à los otros por Chrif-

tianos bien unidos. No digamos nada mas , calle

mos , y lamentemos la fuinma ceguedad de nuef-

tros Hermanos , y fupliquemos à Dios , difpon-

ga , que el indecible exceffo de extravio , defca→

mino , desbarro , y error les haga finalmente

abrir los ojos , para que vuelvan fobre sì , depo-

niendo fus errores, è impiedades,con que ván pre-

cipitados á la eterna condenacion.

Pero vè aqui el colmo , y complemento del s.1.3.n.2.9.n.88.

mal. Ya hemos visto lo que Zuinglio , y los 89. 100. fig.

Zuinglianos , Calvino , y los Calviniftas , han

creido de la Confefsion de Augufta : como def-

de fu origen , y principio reularon firmarla , y

fe fepararon de fos Defenfores de ella como

defpucs , los de Francia , recibiendola en todo

lo reftante , fiempre exceptuaron de ella el Ar-

ticulo X. en que fe trata de la Cena de el Se-

ñor. Se hà vifto tambien , entre otras cofas , lo

que fe dixo acerca de ella en el Coloquio,

y Conferencia de Poifsi y en verdad , que

no fe olvidò lo que Calvino efcribìa entonces,

afsi tocante à la debilidad , como à la brevedad

obfcura , y defectuofa de efta mifmaConfefsion, lo

qual era caufa , decia èl , de que ella defagradaba à

das Perfonas de buen juicio ; y aun el mismo Melanc-

ton ,fu Autor,fe havia arrepentido muchas veces de

haverla difpuefto , y extendide de femejante modo.

Pero con todo effo , què no puede ahora el

impetuofo, ciego anhelo de unirfè con los Luthe

O a ra

Ibid. n. 107.
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lbid. c.13.p.271.

Ibid:265.

K

›

,

ranos ? Yà eftàn totalmente promptos á firmar

effa mifma Confefsion , por defectuofa que eftè,、

porque fe conoce mui bien , que los Luthe-

ranos jamás fe apartaràn , ni fe fepararàn de ella:

Y bien : dice nueftro Miniftro , no es menester mas

que firmarla? Pues defe todo por hecho nosotros

eftamos promptos à la firma , con tal, que que-

rais recibirnos. Y afsi , cfta Confefsion tan conf-

tantemente defechada por el dilatado efpacio de

ciento y cinquenta años de golpe , è impro-

vifamenté , fin mudar , ni variar cofa alguna en

ella , vendrà à hacerfe la comun regla de los

Calviniftas , como lo es de los Lutheranos; con

tal , que cada uno tenga fu inteligencia parti-

cular, y halle en la mifina , lo que tiene en fu

mente. Ahora remito yo al Lector el decidir

quienes fon aqui los mas dignos de una lamen-

table compaſsion , fi los Calviniftas
que fe

mueven , y vuelven à todo viento , à los Lu-

theranos , por quienes no fe firma efta Con-

fefsion , fino en la efperanza , que tienen de ha-

Har en ella fus proprias fantasias con el favor de

los equivocos , de que es acufada. Todos vèn

quan vana ferìa , por no decir otra cofa peor,

la reunion , que fe propone: Y lo que efta ten-

dria de mas real , es finalmente , como lo dice

Jurien que fe podria hacer una buena Liga , y

que el Partido Proteftante harìa temblar à los Pa

piftas. Vè ahi, lo que efperaba el Miniftro Ju-

Fieu: Y fu negociacion le pareceria baftantemen-

te feliz , fi en defecto de un fincero Convenio

dé los animos , pudiera ella unirles fuficiente-

Rente para poner fuego , y abrafar á toda la

Europa mas por felicidad de la Chriftiandad,

las Ligas ; y Confederaciones no llegan à efectuar

al capricho , ni al gufto de los Doctores : pues

Dios difpone de otro modo, fabe , y puede con-

fundirles. aoo Chiun of cistia, 195

En

1
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En efte admirable negociado no fe halla cofa

mas eftupenda , que las aftucias , y dobleces , de

que fe valiò el Miniftro Jurieu para ablandar la

dureza de los Lutheranos. Porque dice: Pues què,

es pofsible , que os mantendreis fiempre inten-

fibles á la condefcendencia , con quehemos pro-

cedido en admitiros la Prefencia Corporal ? Fue

ra de todos los demàs abfurdos Philofopbicos , que

hemos tenido que digerir , quan peligrofas fun

las confequencias de efte Dogma? Y proligue di-

ciendo: Bien lo faben los que han tenido que

foftener en Francia efte continuo baldòn : Por

què defechais , y reprobais à los Catholicos , def-

pues de baver recibido à los Lutheranus ? Los nuef-

tros refponden : Los Lutheranos no quitan lafubf-

tancia del Pan : no adoran à la Euchariftia ; no

lo ofrecen en facrificio ; no cercenan de èl unapar-

te : tantopeor para ellos fe nos dice : en effo dif-

curren mal , y no figuen fus principios. Porque , fi

elCuerpo de Fefu-Chrifto eftà realmente , y car-

nalmente prefente , es neceffario adorarle : fi està

prefente, esforzoso ofrecerle à fu Padre : Si eftà

prefente , Fefu-Chrifto eftà todo entero baxo toda,

y cada una especie. No decis , que negais eftas confe-

quencias , porque al fin fe deducen mejor,y mas natu-

ralmente de vueftro Dogma , que las que vofotros

nos imputais ? Es cierto , que vueftra Doctrina en

orden à la Cenafuè el principio del error : La con-

converfion de fubftancia fe fundò fobre efto : So-

bre esto mismo fue mandada la adoracion : y no

es facil defenderse de ella : la razon lumana à

efto fe dirige , y dice que es neceffario adorar à

Fefu -Chrifto , donde quiera que fe balle. No porque

efta razonfea fiempre buena , porque Dios eftà en

el leño , y en lapiedra , fin quefea neceffario ado-

rar à la piedra, y al leño ; pero al fin la mente

camina , y fe dirige à efto por su proprio peso. Y

Fan naturalmente como los Elementos á fu cen-

tro:

XI.

Admirables mo-

tivos de union ,

Luthera nos

propueños à los

infinuado fin.

Ibid. 240.

al

(
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XII.

tro : Es neceffario un grande esfuerzo para im-

pedirle el caer en efte precipicio ( efte precipi-

cio es el adorar à Jefu-Chrifto donde eſtà ) y yo

no dudo en manera alguna , profigue nueftro Au--

tor, que los fimples recaerian en el entre vofotros,

fino fueran impedidos por las continuas difputas con

los Papiftas. Abrid, pues , los ojos , ò Lutheranos,

y permitid que los Catholicos en fu turno os

hablen tambien afsi à vofotros. Nofotros no os

proponemos que adoreis al leño ò à la piedra,

porque en ellos eftá Dios. Lo que os propone-

mos , es , que adoreis à Jefu-Chrifto, donde con-

feffais que fe halla con una Prefencia tan especial,

ateftiguada por un teftimonio tan particular , y

tan Divino : La razon naturalmente à efto condu-

ce el animo à efto es llevado por su propriopeso

Las Perfonas fimples , y que fon agenas de con-

tiendas , feguirian una tan natural inclinacion,

fi las continuas difputas , no las contuvieran , y

fufpendieran : Y afsi es cierto , que folo un ef-

piritu de contencion es quien impide el adorar à

Jefu-Chrifto, donde fe cree , con juftifsima razon,

que eftà tan prefente.

fe

Eftas fon las condiciones del Concordato , y

Los dos Partidos Convenio , que fe trata hoy entre los Lutheranos,

fumantienen ir- y los Calviniftas ; tales fon los medios , que fé

Leconciliables en tienen para llegar à efectuarlo : y tales fon las ra-

lo radical, fegun zones , de que fe valen eftos para perfuadir, y

el Miniftro Ju- ablandar à los Lutheranos. Y que eftos Seño-

rieu.

res mios , no procedan à penfar , que Nofotros

hablemos de efto , como lo hacemos , por algun

temor que tengamos de fu Convenio , el qual ja-

más feraotra cofa , que una ficcion , gefto , y fo

fifteria , ò aftucia ; porque al fin , el perfuadirfe

ellos los unos á los otros , es una cofa , que fe tie-

ne por impoſsible , aùn por el Miniftro Jurieu,

Fur.2.c.1.p.138 . pues efte dice : Ninguno de los Partidos ,jamas fe

dexarà llevar en triunfo : y proponer un Acuerdo en-141 .

tre



DE LAS VARIACIONES.LIB.XIV. III

tre los Lutheranos , y los Calviniftas , con la condi-

cion de que el uno de los Partidos renunciefu Doctri-

na, es lo mismo , que fi fe propuheſſe por medio de

Concordato à los Españoles el reftituir todas fus

Provincias ,y todas fus Plazas , poniendolas en ma-

nos de los Francefes. Y tambien dice : Efto no es

jufto , ni pofsible. Pues quien no vè fobre efte

fundamento , que los Lutheranos , y los Calvi-

niftas fon dos Naciones irreconciliables è in-

compatibles en el fondo , y en lo cflèncial ? Bien

pueden hacer Ligas ; pero el creer , que puedan

jamas llegar à hacer un Convenio Chriftiano por

medio de la conformidad de fus juicios , fentir,

y opiniones , es una manifiesta locura. Y fin em-

bargo , diràn fiempre , afsi los unos , como los

otros , que las Santas Efcrituras eftàn claras , aun-

que en fu conciencia fientan , y conozcan , que

ellas por sì folas no pueden terminar la menor

duda. Y todo lo mas , que ellos podrán hacer,

es concordarfe en apariencia , exteriormente,

y difsimular lo que crean fer verdad , clara-

mente revelada por Dios , ò en todo cafo , en-

volverlo , y confundirlo con equivocos , como

lo han intentado mil veces , aunque en reali-

dad nunca confeguiràn rendirfe en fuinterior.

2

Hagan , pues , lo que les parezca , y
lo que

Dios permita , que executen , fundandole fobre

femejantes vanos proyectos de Acuerdos , y Con-

venios que con todo effo , feràn eternamente

el tormento , afliccion , y fuplicio , los unos de

los otros. Serán entre sì reciprocamente los eter-

nos teftimonios de que han ufurpado infeliz-

mente el efpeciofo titulo de Reformadores : da-

ràn à conocer , y vèr claramente , que el metho-

do , que han elegido para corregir los abufos,

folo podia caminar à la fubverfion , deffruccion,

y ruina del Chriftianifmo.

XIII.

Queftion, ò Pre-

gunta, que fe ha-
ce à los Luthera-

n'os, y à los Cal-

Pero vè aqui todavia alguna cofa peor para viniftas.

ef-

*་
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eftos infelices , y es , que aùn quando huvieſſen

llegado à lograr efta mutua tolerancia, todavia te-

niamos Nofotros que preguntarles , en què claffe

querrán poner á Luthero , y à Calvino , los qua-

les en terminos expreffos hacen à Dios Autor

del pecado , y por aqui con efto mifino fe ha-

llan convencidos de un abominable Dogma , de

que fus mifinos Difcipulos hoi tienen horror?

Pues quien no vè , que fuccederà la una de dos

cofas ,, ò que pondràn efta horrible blasfemia,

ele Manicheifmo , efta impiedad , que deftruye , y

arruina toda Religion , entre los Dogmas tolera-

bles : ò que finalmente , para eterno oprobrio , y

vergonzola ignominia de la Reforma , Luthero

fe harà el horror de los Lutheranos , y Calvino

de los Calviniftas , lo qual es

indubitable.

HIS-
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LIBRO XV.

VARIACIONES SOBRE EL

Articulo del Symbolo , que dice : Yo creo

la Iglefia Catbolica. Eftable firmeza,

conftancia de la Iglefia
Y

Romana.

COMPENDI
O.

HISTORIADE LAS VARIACIONES

Sobre el Affumpto de la Iglefia. Que natu-

ralmente fe reconoce la Iglefia Vifible. Que la

dificultad de moftrar donde eftaba la Iglefia,

Tom.IV. P
com-
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compele à eftos infenfatos . Hereges à inven-

tar la Invifible Iglefia. La perpetua Vifi-

bilidad es neceffariamente reconocida. Diver-

fos medios imaginarios de difculpar à la Re-

forma en efta prefupoficion , propuestos por

los fequaces de ella. Eftado , en que ahora ſe

halla la Queſtion , à caufa de las Difputas

de los Miniftros Claudio , y Furieu. Que

finalmente se ven nueftros Adverfarios compe

lidos à reconocer, y confeffar , que tambien en

la Iglefia Romanafe configue la Salvacion , co-

mofe confeguia en la mifma antes de la Preten-

dida Reformi. Extrañas Variaciones ,y Con-

fefsiones deFe, quefon defpreciadas . Ventajas,

y excelencias , quefe conceden à los Catholicos

Sobre el neceffariofundamento de las promefas

deFefu-Chrifto, àfavor de laperpetua Vifibili

dad.La Santa Iglefia es reconocidapor infalible.

Los Dictamenes de efta fon confeffados,como in-

falible Reglade Fe. Vanas , y defpreciables ex-

cepciones,deducidas por losContrarios.Todas las

pretendidaspruebascontra la infalibleAutoridad

de la Santa Iglefia,fon difsipadas,y reducidas à

nada por los mismos Miniftros. Evidencia , y

solidafencillez dela Doctrina Catholica tocan-

te al Affumptode la Iglefia. La Reforma aban-

donafu primerfundamento, confeſſando, que la

Fe
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Fè nofe formafobre folas las Santas Efcritu-

ras. Affenfo , y confentimiento de los Miniftros

Claudio,y Furieu en efte Dogma. Inauditos ab-

furdos delnuevo Syftema de la Iglefia ; pero ne-

ceffarios para defenderfe contra las objecciones

puestas por los Catholicos. La Uniformidad ,y

lafirme conftancia de la Iglefia Catholica, opuef

tas claramente àlas Variaciones de las Iglefias

Proteftantes. Substancial Compendio de efte

Libro XV. Y conclufion de toda

laObra.

I.

haver conocido,

SSI como defpues de haver obfer-

vado los perniciofos efectos de una Que la caufa de

grave enfermedad , como tambien las Variaciones

la deftruccion , y ruina , que efta de lasIglefiasPro-

hace en un cuerpo viviente , fe fo- teftantes, es el no

licita inquirir , y averiguar la caufa què coſa es la

de ella , para aplicarle los oportu- Iglefia.

nos , y convenientes remedios : afsi tambien , def-

pues de haver vifto claramente la perpetua Infta-

bilidad , y Variaciones de las Iglelias Proteftan

tes , fatal , y funcfta enfermedad del Chriftianif

mo , es conveniente recurrir al principio , para

aplicar , fi fucffe pofsible , un auxilio , y reme-

dio proporcionado à tan horrible , ygrande mal,

No hai duda , que la verdadera caufa de las Va

riaciones , que hemos vifto en las Sociedades fe-

paradas , és el no haver conocido la Autoridad

de la Santa Iglefia , è ignorado las promeflas,

que efta ha recibido de el Cielo : En fuma , es el

no haver tenido noticia de lo que es la mifina

Santa Iglefia. Porque efte es el punto fixo, y

P 2 cier-
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Tit.3. 2. 2.Tim.

3.7.

II.

cierto fobre el qual era neceffario fundar , ✰

fixar todos los paffos , y procedimientos , que

fe havian de efectuar. Por defecto de haverfe de-

tenido en ellos , con la correfpondiente , atenta

reflexion , fe vè , que los Hereges , procediendo

curiofos , ò Ignorantes , fe han entregado à los

humanos difcurfos , à fus faftidiofas inquietudes,

con moleftos enfados , y à fus defarregladas

pafsiones particulares , lo qual ha fido caufa , de

que no han caminado , fino à tientas , y à cie-

gas en fus proprias Confefsiones de Fè , no han

podido evitar los dos grandes inconvenientes,

notados por San Pablo , que fe hallan en los falfos

Doctores , de los quales el uno es condenarfe à

si mifmos , por fu proprio juicio , y el otro es,

eftar fiempre aprendiendo , fin poder jamás llegar

à confeguir el conocimiento de la verdad , por-

que van por caminos dificiles , y errados , ò def-

caminos por mejor decir.

Efte principio de Variacion 2
è inftabilidad

QuelaIglefia
Ca- de la Preta Reforma , fe ha manifeftado

tholica fe ha co

si mifma,yjamas

ha variado en fus

Decifiones.

claramente en toda la ferie , y difcurfo de cfta

Obra. Pero yà es tiempo de obfervarlo con una

particular , y reflexionada atencion , moftrando

en las confufas opiniones , y juicios finieftros de

nueftros Hermanos feparados , en orden al Arti-

culo de la Iglefia , las Variaciones , que han cau-

fado todas las demàs. Precedido efto , darèmos

fin à efte Difcurfo , haciendo vèr una contraria

feliz difpoficion en la Iglefia Catholica , la qual

por haver conocido bien , lo que ella era por la

Gracia de Jefu-Chrifto , ha dicho fiempre , def

de el principio , en todas las Queſtiones , que

fueron fufcitadas , todo lo que fe debia decir

en ellas para affegurar la Fé de los Ficles : De

fuerte , que jamás ha fido neceffario , ni aùn

moneſter , no digo yo el variar , pero ni de-

tiberar de nuevo , ni alejarfe en la cofa mas

le-
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leve , de el primitivo plàn , fobre que divina-

mente fe fundò.

La Doctrina de la Iglefia Catholica conſiſte

en quatro puntos , cuyo enlace , y unida conne-

xion , es inviolable : Primero , que la Santa Igle-

fia es vifible : Segundo , que es , y exifte fiem-

pre : Tercero , que la verdad del Evangelio ha

lido fiempre profeffada en ella por toda la So-

ciedad : Y el quarto , que no es permitido , ni

licito alexarfe , ni apartarfe de fu Doctrina : lo

qual , expreffado en otros terminos , quiere de-

cir , que es infalible.

2

El primer Punto eftá fundado fobre un he-

cho conftante : Yes , que el termino Iglefia

fignifica fiempre en la Santa Efcritura , y confi-

guientemente en el comun Idioma de los Fic-

les , una Sociedad vilible. Los Catholicos afsi lo

fienten , y fientan , afsi lo eſtablecen , y hà fido

forzofo, que los Proteftantes conviniſſen en eſto,

como fe verà.

•

El fegundo Punto es , que la Iglefia es , y

fubfifte fiempre , y efto no es menos conftante,

y fuera de toda duda , pues eftà fundado en las

Promeffas de Jefu-Chrifto , en lo qual fe conviene

en todos los Partidos..

De aqui fe infiere clarifsima , y evidentifsima-

mente el tercer Punto, yes, que la verdad fiem-

pre ha fido profeffada por la Sociedad de la San-

ta Iglelia. Porque fiendo la Iglefia vifible folo

por la profefsion de la verdad , fe figue , è infie-

re , que fi ella es , y exiſte fiempre, y fiempre

es vilible , no es pofsible , que dexe de enfe

nar, y profeffar fiempre la verdad del Evangelio,

De lo qual fe infiere igualmente con toda clari-

dad el quarto Punto , yes , que no es permiti-

do, ni licito aùn el decir , que la Santa Iglefia

eftè en error alguno , ni que fe aparta de fu

Doctrina. Todo efto eftà. fundado fobre la Pro-

e

mef-

III.

Doctrina de la

Iglefia Catholica

fobre el Articulo

de laIglefia.Qua-

tro puntos effen-

ciales, è infepara-

bles los unos de

los otros.

Conf. con el Mi-

niftro Clau, p. 3-

yfiguientes.
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IV.

Opiniones de las

Iglefias Protef-

tantes fobre la

perpetua Vifibili-

dad de la Santa

Iglefia. La Con-

fefsion deAuguf-
ta.

meffa , que es reconocida , y confeffada en todos

los Partidos ; pues finalmente , la mifma Promeffà,

la qual hace que la Iglefia fea fiempre , es caufa

tambien de que ella eftè fiempre en el estado,

que trae, y fignifica , el termino Iglefia. Y por

confequencia , ficmpre es vifible , y fiempre enfe-

ña la verdad. No hai cofa mas fencilla , sòlida,

è ingenua , ni mas clara, y evidente , ni mas

harmoniofamente acorde , connexa , y uniforme,

que efta Doctrina.

f

Efta Doctrina es tan clara , y manifiefta , que

los Proteftantes no han podido negarla , ni dexar

de reconocerla , y confeffarla : Trae configo mif-

ma tan clara , y evidentemente la condenacion de

ellos , que por la mifma caufa , y ſu averſion,

tampoco les ha fido pofsible reconocerla. De

aqui es , que folo han penfado en confundirla

con enredos , artificios , y aftucias , fin haver

podido impedir, ni embarazar à sì miſmos el fum-

ino daño de caer en las manifieftas contradicciones,

que vamos à referir.

Expongamos ante todas cofas fus Confefsio-

nes de Fèl: y para empezar por la de Augufta,

que es la primera , y como el fundamento de

todas las demàs , vè aqui el modo , con que en

ella fe fentaba , y eſtablecia el Articulo de la

Conf.Ang. Art.7. Iglefia. Nofotros enfeñamos , que hai una Santa

Iglefia , que, que debe fubfiftir eternamente. Fues pre-

gunto , qual es ahora efta Iglefia , cuya duracion,

y permanencia es eterna ? Las palabras figuien-

tes lo explican con claridad : La Iglefia es la Fun-

ta, y Congregacion de los Santos , en la qual fe en-

feña bien el Evangelia , y donde se adminiftran

rectamente los Sacramentos. order

I

།

Aqui fe vèn tres verdades fundamentales. La

primera , que la Iglefia fubfifte fiempre : lucgo hai

en ella una inviolable fuccefsion. La fegunda es,

que cfta Iglefia eftà compucfta ,cy conftituida}

effen-
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effencialmente de Paftores , de Prelados, y de Puc-

blo: pues fepone en fu difinicion
la Administrasi

cion de los Sacramentos , y la Predicacion de la

Divina Palabrá. La tercera , que no folo fe admi-

niftra en ella la Divina Palabra, y tambien los.

Sacramentos
, fino que fe adminiftran en la mif-

ma bien , rectamente , y como fe debe , lo qual

entra igualmente en la effència de la Iglefia , pues

como ſe vè , eftà puefto en fu difinicion expref-

famente.

Sentado efto, es la Queſtion , còmo puede fuc-

ceder, que con jufto motivo fe acufe à la Iglefia de

error, yà fea én la Doctrina , ò yà en la Admi-

niftracion de los Sacramentos ? Porque , fi efto

pudiera acontecer , en tal cafo , ( que es impofsi-

ble , la difinicion de la Iglefia, en que fe
pone,

no folamente la Predicacion , fino la verdadera .

Predicacion del Evangelio , y no folo la Admi-

niftracion , fino la recta Adminiftracion de los

Sacramentos , feria falfa. Yifi efto no puede fuc-

ceder , como es afsi , la Reforma, que acufaba

de error à la Igleſia , llevaba en fu proprio titu

lo fu condenacion.

C

Noteſe bien la dificultad : porque efto ha fido

en las Iglefias Proteftantes el primer origen , y

manantial de las contradicciones , que hemos de

notar en ellas: yfon , demàs de efto ,'unas contra-

dicciones, en que los mifmos remedios , que ellos

han juzgado hallar en defecto de fu Origen, nohan

hecho otra cofa , que profundizarlas , y hacerlas

mas claras , y manificitas. Pero entretanto, que

el orden de los Hechos nos facilita defcubrir eftos

vanos remedios , procurèmos dàr bien á cono-

cer el mal , y la grande enfermedad , que les

oprime. 2

Sobre el fundamento del Articulo VII. de la

Confefsion de Augufta,fe preguntaba à los Luthe-

ranos , què era lo que venian à reformar A

Ja

V.

Efta Doctrina ef-

tà confeffada por

los Proteftantes,

y la mifma es la

ruina de fu Re-

forma , como

tambien es el ori-

gen de fus emba-
razolas dificulta-

患

VI.

A què eftàn pre-

citamente com-

pelidos , y obli-

gados los Prote

tantes por efta

Doctrina?
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VII.

La perpetua Vifi-

bilidad de laSan-

ta Iglefia,es con-

firmada por la

Apologia de la

Confefsion de

Augufta.

Apol.tit . deEccl.

P.144.

la Iglefia Romana , refpondian ellos. A efto fe

les replicaba , diciendo : Pero teneis Vofotros

alguna otra Iglefia , en que la Doctrina , que inten-

tais eftablecer , fe halle profeſſada ? Era Hecho

conftante , y certifsimo , que no podian monf-

trar alguna abfolutamente. Pues donde eftaba

efta Igleſia , en la qual , como fe vè por vueftro

Articulo VII. debia fiempre fubfiftir la verdade-

ra Predicacion de la Palabra de Dios , y la recta

Adminiftracion de los Sacramentos ? Nombrad,

ò feñalad algunos Doctores por aqui , ò por alli,

y de tiempo en tiempo , que Vofotros preten-

dais haver eftos enteñado vueftra Doctrina : de-

cid quienes , y quales han fido : que aùn quando :

el Hecho fuera admitido , y confeffado ferìa

lo mifmo que nada : porque era neceffario mof-

trar un Cuerpo de Iglefia , en el qual fe predi-

caffe la verdad , y feadminiftraffen los Sacramen-

tos. Por confequencia debia fer un Cuerpo , com-

puefto de Paftores , Prelados , y Pucblos ; y un

Cuerpo , refpecto de eftos caractères, fiempre vili-

blę: Efto es , lo que es neceffario manifeftar , y

tambien demonftrar por configuiente en efte Cuer-

po vifible , una evidente Succefsion , afsi de la

Doctrina , como del Minifterio.

que

>

.. Bien notario es , que en la narracion del Arti-

culo VII. de la Confefsion de Augufta, los Catho-

licos tuvieron á mal , que fe huvielle difinido

la Iglefia , diciendo , que era laJunta , y Congre

los Ma-
gacion de los Santos: y afsi dixeron ,

los , ò Impìos , y los Hipocritas , que eftàn uni-

dos à la Iglefia por medio de los vinculos , y

lazos exteriores , no debian fer excluidos de fu

Unidad. Melancton diò razon de efta Doctrina

en la Apologia: y yà fe conoce , que pudiera

haver aqui fobre efte punto tantas Difputas de

palabras , como de cofas. Pero fin detenernos en

efto , obfervemos folamente , que perfiften en de-

誓

1

cir,
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cir , que la Iglefia debe fiempre durar , yfubfiftir: Ibid.145 . 146.

Siempre durar , y permanecer vifible , pues la

Predicacion , y los Sacramentos fe requieren , y

eran neceffarios en ella : porque , oigamos con

atención , como fe explican , diciendo : La Igle-

fia Catholica no es una Sociedad exterior de ciertas

Naciones , fino que fon los Hombres esparcidos por

todo el Univerfo , que tienen los mismos concep-

tos , y dictamenes fobre el Evangelio : que tienen

el mismo Chrifto , el mismo Espiritu Santo , y los

mifmos Sacramentos. Y aun mas expreffamente,

dicen poco defpues : Nofotres no hemos foñado,

que la Iglefia fea la Ciudad de Platon , que no fe

halla en la tierra : pues decimos , que la Iglefia ef

tà exiftente que hai en ella verdaderos Creyen-

tes , y verdaderos Fuftos , esparcidos por todo el

Univerfo à ella añadimos las mueftras , el puro

Evangelio , y los Sacramentos. Y efta Iglefia és la

que propriamente es la Columna de la verdad. Vè

ahì , pues , fin dificultad , fiempre una Igleſia

con toda realidad exiftente , y con toda realidad

vifible , en la qual realissimamente fe predica la

fana Doctrina , y con toda realidad fe adminif

tran , como fe debe , los Sacramentos , porque,

añaden : el Reino de Jefu-Chrifto no puede fub-

fiftir , fino con la Palabra , y con los Sacramentos.

De manera , que donde no eftàn , no hai Igleſia

en manera alguna.

Ibid.is

VIII.
Dicen tambien al mifmo tiempo , que fe

havian mezclado , è introducido en la Igleſia Como fe ajufta-

muchas Tradiciones humanas , por las quales fe ba, y concordaba

havian alterado la fana Doctrina , la recta Admi- eftaDoctrina con

niftracion de los Sacramentos : y efto es lo que fe la necefsidad de

pretendia corregir , y reformar. Pero , fi cftas la Reforma.

humanas Tradiciones havian paffado à Dogmas

en la Iglefia , pregunto , donde estaba cfta pure-

za de la Predicacion , y de la Doctrina , fin las

quales no podia ella ſubſiſtir ? Aqui era yà necef.

Tom.IV. Q fa-
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IX.

fario paliar el Affumpto, y por efto fe decia, como

hemos vifto , que no fe intentaba combatir en

manera alguna contra la Catholica Iglefia , ò aùn

contra la Iglefia Romana , ni defender las opinio-

nes , que la Iglefia havia condenado que folo fe

trataba de algunos pocos abufos , que fe havian

introducido en las Iglefias , fin Autoridad alguna

cierta y que no fe debia tomar por Doctrina

de la Iglefia Romana lo que aprobában el Papa,

algunos Cardenales , algunos Obispos , y algunos

Monges. Al oir à los Lutheranos hablar afsi,

pudiera parecer , que eftos no acometieffen à los

Dogmas recibidos , fino à algunas opiniones parti-

culares , y à algunos abufos introducidos fin Au-

toridad : mas efto no concordaba mucho con

los crucles , y fangrientos improperios de facri-

legio , y de idolatria , con que llenaban á todo

el Univerfo y aun concordaba menos con el

rompimiento , difcordia , y divifion manifiefta.

Però el hecho es conftante , y fuera de toda du-

da , como que con eftas fuaves , y dulces pala-

bras fe procuraba proveer de remedio al incon-

en veniente de reconocer alguna corrupcion , ò de-

pravacion en los Dogmas de efta Iglefia , defpues

de haver hecho entrar en fu Effencia la pura Pre-

dicacion de la verdad.

La perpetua Vifi-

bilidad fe halla

co firmada

los Articulos de
Smalcalda por

las promeffas de

Jefu Chrifto.

Art. Smalc. Con-

cord.p.345 .

X.

(

:

Efta immutabilidad , y la perpetua ,perpetua , fubfiften-

te duracion de la fana Doctrina , cftaban funda-

das en los Articulos de Smalcalda , firmados por

LaConfefsionSa- todo el Partido Lutherano fobre las figuientes

xonica,en la qual palabras de Nueftto Señor : Sobre efta Piedra edi-

fe empieza à no-

tar la dificultad, ficarè To mi Iglefia , es á faber , decian ellos : So-

fin alexarfe no be el Minifterio de la Profefsion , que Pedro havia

obftante de la hecho. Lucgo eran neceffarias à ella la Predica

Doctrina prece- cion , y la verdadera Predicacion
fin la qual

dente.

Cap.de Eccl.Synt .

Gen. 2.p.p.70.p.

77.

2

fe reconocia , y confeffaba , que la Igleſia no po-

dia fubfiftir.

Mientras eftamos tratando fobre la Doctrina

de
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de las Iglefias Lutheranas , fe nos hace prefente

la Confefsion Saxonica , que fe fabe es de Me-

lancton. En ella fe reconoce , que hai fiempre

alguna Iglefia verdadera , pues dice en la mifma,

que las promeffas de Dios , quien prometiò la conf-

tante permanencia de ella , fon immutables : que

no fe habla de la Iglefia , como de una idea de Pla-

ton , fino que fe mueftra una Iglefia , que fe vè ,y

que fe efcucha y que efta es Visible en esta vida:

que es la Funta , y Congregacion , que abraza el

Evangelio de Fefu-Chrifto , y que tiene el verdade-

ro ufo de los Sacramentos , en que Dios obra eficaz-

mente por el Minifterio del Evangelio , y en que mus

thos fon regenerados.

Tambien fe añade en la citada Confefsion,

que cfta Iglefia puede fer reducida à un corto

numero ; pero que en fin hai fiempre un refi-

duo , ò refto de Fieles , cupa voz fe bace oir en

la tierra y que Dios à tiempos , y de quando en

quando renueva el Minifterio quiere dar à enten-

der , que lo purifica : porque el decir , que ceffa

por un folo inftante no lo permite la difini-

cion de la Iglefia , que , como fe decia poco hà,

no puede eftàr, ni fubfiftir fin el Minifterio : y

>

tambien fe añade immediatamente defpues : Que Cap.de Can.p. 7

Dios quiere , que el Minifterio del Evangelio fea

publico : que no quiere , que la Predicacion eftè en-

cerrada en las tinieblas , fino que fea oida de to-

do el Genero Humano quiere , que baja Fun-

tas, y Congregaciones , donde ella raciocine , y en

que fea alabado, è invocado fu Nombre. Yà tienes

ahì la Iglefia fiempre vifible. Es cierto, que fe

empieza à ver la dificultad , quando fe dice , que

es reducida à corto numero ; pero en fubftan-

cia , los Lutheranos no encuentran menor impe-

dimento en moftrar en fus opiniones una peque

ña Sociedad , que una grande , confiderado el

tiempo , en que Luthero vino al Mundo , yno

Q²
obf
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XI.

dad fiempre de-

fendida.

Cap.de Eccl. ibid.

p.132.

obftante , fin efto no hai Minifterio , ni Igle-

fia.

una

La Confefsion de Vitemberga , cuyo Autor

Dorina de la fuè Brencio nodegenera de efta Doctrina:

Confefsion devi- pues la mifma Confefsion reconoce

temberga , y la Iglefia tan bien governada por el Espiritu Santo,

perpetua Vifibili-
que , aunque dèbil , fiempre permanece que ella

juzga de la Doctrina , y està donde el Evangelio

es finceramente predicado , y donde los Sacramen-

tos fon adminiftrados fegun la Inftitucion de Fefu-

Chrifto. Con que fiempre reftaba la dificultad de

hacernos vèr una Iglefia , y una Sociedad de Paf

tores , ò Prelados , y de Pueblos , en la qual fe

hallaffe la fana Doctrina , fiempre confervada

hafta el tiempo de Luthero. El Capitulo figuien-

te refiere , como los Concilios pueden errar:

porque , aunque Jesu-Chrifto huvieffe prometi-

do à fu Iglefia la perpetua Prefencia de fu Efpi-

ritu Santo , no obftante , toda Junta no es Iglefia:

y puede fucceder en la Iglefia , como en los Efta-

dos Politicos. , que el mayor numero fupere al

mejor. De efto no quiero difputar ahora. Pero

pido fiempre , que fe me mucftre una Iglefia pe-

queña , ò grande en las opiniones de Lurhero,

antes de fu venida.

Ibid.Cap.deConc.

P₁134.

XII.

La Confefsion de

Bohemia.

Art.8.ibid.186.

La Confefsion de Bohemia es aprobada por

Luthero. En ella fe confieffa una Iglefia Santa , y

Catholica , que comprehende à todos los Chriftianos,

esparcidos por toda la tierra , que fon aunados por la

Predicacion del Evangelio en la Fè de la Trinidad ,y

de Fefu-Chrifto. En todas partes, dondeFefu . Chrifto

espredicado, y recibido: portodas partes , donde eftàn

la Palabra ,y los Sacramentos , fegun la Regla , que

èl preferibio , alli eftà la Iglefia . Reconocefe,

pues , que eftos à lo menos fabian bien , que

quando ellos vinieron al mundo , no havia Igleſia

alguna de fu Creencia en el Univerfo : porque

de efto fe hallan bien infornados , è inftruidos

por
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por los Diputados , que havian enviado à todas

partes. Y con todo effò , no fe atrevian á decir, S. L. 11.8. 176.

quefu funta, tal qual era,pequeña, ò grande, fucile Ibid.187.

la Santa Iglelia Univerſal : y afsi decian folamen-

te , que ella era un Miembro , y una Parte de la

Iglefia. Pero en fin , pregunto , donde cftaban

las demàs Partes ? Lo cierto es, que havian difcur-

rido , y efcudriñado , digamoslo afsi , todos los

rincones del Mundo , fin adquirir noticia alguna

de ellas. Y yà fe vè , que es un raro extre-

mo el no atreverfe à decir , que fean ellos la

Iglefia Univerfal , y aun atreverfe menos a decir,

que hai , y fe hallan Hermanos , y Compañe-

ros de fu Fè en alguna parte del Univerſo , ſea la

que fucffe.

En fuma , fea como fuere , vè hai los prime

ros que parece infinùan en una Confefsion de

Fè , que las verdaderas Iglefias Chriftianas pue-

den citar feparadas , las unas de las otras , pues

fe vè , que no fe atreven à excluir de la Unidad

Catholica á las Iglefias , con las quales fabian,

que ellos no tenian Comunion alguna. Lo que

yo fuplico fe note , y reflexione , porque eſta

Doctrina ferà finalmente el ultimo refugio , y

afylo de los Proteftantes como verèmos def-

pues.

2

XIII.
Ya hemos vifto la Confefsion de los Luthe-

ranos en orden à la Iglefia : ahora viene à com- La Confefsion de

parecer el otro Partido : oigamosle. La Confef- Strasburgo.

fion de Strasburgo prefentada , como fe fabe, 15.de Eccl. Synt.

Conf. Argent. C.

à Carlos V. al mismo tiempo , que la de Auguf- Gen.1.p.p.191 .

ta , difine à la Iglefia , diciendo , que es la Socie-

dad de los que se han aliftado en la Milicia de

Fefu-Chrifto, entre los quales fe mezclan muchos

Hypocritas. No hai la menor duda , que feme-

jante Sociedad fea vifible , y que deba permane-

cer , y durar fiempre en efte eftado de Vifibili-

dad : efto fe manifiefta claramente por la con-

ti-
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Cap. 16. ibid.

XIV.

Dos Confefsio-

nes de Bafilea.

Ibid.art.14. 15.

La

XV.

Confefsion

Helvetica delaño

de 1566.y la per
petua Vifibilidad

mui bien eftable-

cida en ella.

:

tinuacion, pues añaden , que Jefu Chrifto jamas

la abandona , ni defampara que los que no la

oyen con atencion deben fer reputados , y tenidos

por Paganos , ypor Publicanos que à la verdad,

no Se puede ver aquello por donde es Iglefia , efto

la Fè , porque eſta es inviſible , pero que

ella fe hace vèr, y fe dà à conocer por fus fruc-

tos , y por fus efectos , entre los quales fe cuen-

ta, y numera la Confefsion de la verdad.

es

A

El figuiente Capitulo de la citada Confef

fion explica , que eftando la Iglefia en la tierra

en Carne , tambien quiere Dios inftruirla por me-

dio de la Palabra exterior , y hacer , quefus Fieles

obferven , como , que fe guarde en ellas , una Socie-

dad exterior por medio de los Sacramentcs. Luego

neceffariamente en la Iglefia hai Paftores , ò Pre-

lados, y la Iglefia no puede fubfiftir fin efte Minif-

terio.

La Confefsion de Fè de Bafilea del año de

1536. dice , que la Iglefia Catholica es la Santa

Junta , y Congregacion de todos los Santos , y que

aunquefolofea conocida de Dios, no obstante , es vifta,

es conocida , y es conftruida por los Ritos exteriores,

efablecidos por Dios , es á faber , por los Sacra-

mentos , y por la publica , y legitima Predicación

de fu Palabra : Donde fe vè manifieftamente,

que fe comprehenden los Miniftros,legitimamen-

te llamados , por medio de los quales , fe aña-

de tambien , que Dios fe dà à conocer à fus Fie-

les , y les adminiftra la remifsion de fuspecados.

En otra Confefsion de Fè , hecha en Bafi-

lea el año de 1532. la Iglefia Chriftiana es igual-

mente difinida , diciendo , que es la Sociedad de los

Santos , cuyos Ciudadanos fen todos los que confief-

fan à Fefu-Chrifto. Y afsi es manifefto , que es

effencial en ella la profefsion del Chriftianifmo.

Mientras hablamos de las Confefsiones Helve-

Cap.17.ibid.p.31 . ticas , añadimos , que la del año de 1566. que

es
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la

y

es la maior , y la folemne , difine tambien à la

Iglefia , diciendo , que es la quefue fiempre , la

que es,y queferà fiempre, la Junta , y Congre-

gacion de los Fieles , y de los Santos , que conocen

à Dios, y le firven por la Palabra , y el Efpiritu

Santo. Luego en ella no hai folamente el Vincu-

lo , y Lazo interior , que es el Efpiritu Santo,

fino tambien el exterior , que es la Palabra

la Predicacion : por lo qual fe dice configuien-

temente , que la legitima , y verdadera Predicacion

es la principal marca , y feñal de ella , à la qual

es neceffario añadir los Sacramentos como los

inftituyò el mifmo Dios. De lo qual infieren , y

concluyen, que las Iglefias , que eftàn privadas Ibid.34.

de eftas feñales , aunque ellas ponderen , y exage

ren la Succession de fus Obispos , fu Unidad , y

fu Antiguedad, eftàn lexos de la verdadera Iglefia

de Fefu -Chrifto y que no hai falvacion fuera de

la Iglefia , como no la havia fuera del Arca : fi

Se quiere tener la vida , es neceffario no feparar-

fe de la verdadera Iglefia de Fefu-Chrifto.

:

Ahora pido yo , que fe noten , y reflexio-

nen las palabras , y Claufulas aqui expreffadas,

las quales feràn de una gran Confequencia para

quando fe deba proceder à las ultimas refpueftas

de los Miniftros; pero entre tanto obfervefe , y

fe conozca, que no fe puede enseñar con ma-

jor claridad, y evidencia , que la Santa Igleſia

es fiempre vifible , y que neceffariamente es conf-

tituìda , y compuefta de Paftores , ò Prelados,

y de Pueblo , como lo fienta , y expreffa aqui

la Confefsion Helvetica.

Pero, como fegun eftas idèas ; y conceptos,

fe veía la neceffaria precifion de bufcar , y hallar

fiempre una Igleſia , y un Minifterio , donde fe

huvieffe confervado permanente la verdad del

Chriftianifmo , no era pequeño el embarazo , y

dificultad , que fe encontraba pues por mas

que

Ibid.33.

XVI.

Principio de Va-

riacion . La Pre-

tendidaIglefia in-

visible empieza à

manifeftarfe,.
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XVII.

La Iglefia invifi-

ble , por què fuè

fefsion delMinif-

tro Jurieu.

Syft. p.226.

inventada. Con-

que fe dixeffe , ò pretextaffe , mui bien fe conos

cia , que no havia Iglefia , grande , ni pequeña,

compuesta de Paftores , ò Prelados , y de Pue-

blo , en la qual fe pudieffe moftrar la Fè , que

fe intentaba poner en el credito , y reputacion

de fer la fola , y unica verdaderamente Chrif-

tiana. Por efto , pues , fe vèn precifados nuef-

tros Adverfarios à añadir , que Dios ha tenide

Amigos fuera de el Pueblo de Ifrael que en el

tiempo de la Captividad , y Esclavitud en Babi-

lonia , el Pueblo estuvo privado de Sacrificio por el

fpacio de fefenta años que por un jufto caftigo de

Dios , la verdad de fu Palabra , y de fu Culto,

y la Fe Catholica , fon algunas veces de tal mane-

ra obfcurecidas , que parece , que quafi eftàn ex-

tinguidas , y que no queda yà Iglefia , comoface-

diò en el tiempo de Elias , y en otros De manera,

que fe puede llamar la Iglefia Invifible , no por-

que los Hombres , de que ella fe compone la feans

fino porque frequentemente effà oculta à nueftros,

ojos , y conocida de Dios folo, fedesliza de la vifa

ta de los Hombres. Vè ahi el Dogma de la invi-

fible Iglefia , tan claramente expreffo , y eſtable-

cido , como lo havia fido el de la vifible Igle

fia , es à faber , que la Reforma , herida , y lle

na defde el principio , de la verdadera idèa , y

concepto de Igleſia , la difine de manera , que

fu Vifibilidad es de fu effencia ; pero la mifina

Reforma fe arrojò à otras idèas , y conceptos

extraños por la impossibilidad de hallar una

Iglefia fiempre vifible , que fueffe de fu falfa

Creencia.
{

Que efte inevitable embarazo , y dificultad

invencible , fea la que ocasionò fe arrojaffen las

Iglefias Calviniftas à concebir la quimera de

Iglefia invifible , no fe podrà dudar en manera

alguna, defpues de haver oìdo al Miniftrò Jurieu,

el qual dice : Lo que impeliò à algunos Doctores

Re-
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•

Reformados ; ( nota , que debia decir , lo que im-

•

peliò à las Igleſias enteras de la Reforma en fus

proprias Confefsiones de Fe ) à precipitarſe , y

meterfe en la embarazofa dificultad, en quefe em-

peñaron , negando , que la Vifibilidad de la Iglefia

era perpetua , es el haver creido › que confeffando,

que la Iglefia es fiempre visible , huvieran encon-

trado dificultad en refponder à la Question , y Pre-

gunta , que la Iglefia Romana nos hace tan fre-

quentemente , diciendo : Donde eftaba nueftra Igle-

Jia ciento y cinquenta años hà ? Si la Iglefia es fiem-

preVisible , vueftra Iglefia Calvinifta , y Luthera-

na , no es la verdadera Iglefia , porque no era Vi-

fible. Con que efto es confeffar con toda clari-

dad , è ingenuidad igual la caufa del embarazo,

y dificultad , en que fe empeñaron fus Iglefias:

y el mifino Jurieu , quien pretende haver futili-

zado mucho no faldrà mejor de fu intento,

como fe verà. Pero continuemos en vèr la in-

trincada dificultad de las mifias Iglefias.

2

y

La Confeſsion Belgica imita manifieſtamente

á la Helvetica , pues dice en terminos claros:

Que la Iglefia Catholica , è Univerfal , es lafun

ta , y Congregacion de todos los Fieles que ella

fuè, que es ferà eternamente , porque Fefu

Chrifto fu eterno Rey no puede eftàr fin Subditos:

Aunque por algun tiempo parezcapequeña , YCOMO

EXTINGUIDA à la vista de los Hombres , como en el

tiempo de Achab , y de aquellos fiete mil , que no

bavian doblado la rodilla delante de Baal.

XVIII.

Confefsion Bel-

gica, y continua

cion de la emba

razola dificultad.

Art. 27. ibid. p.

140.

Notefe , que no fe dexa de añadir defpues, Ibid. Art.28.

que la Iglefia es la Junta , y Congregacion de los

Elegidos , fuera de la qual ninguno puedefalvarfe:

que no es permitido , ni licito retirarfe , ni fepa-

rarfe de ella , ni quedar folo à pante , fino que es

neceffario unirfe à la Iglefia , y fujetarfe àfu Dif

ciplina : que puede fer diftinguida , y vifta por la

pura Predicacion por la rečta Adminiſtracion de

Tom.IV

2

R
los
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XIX.

La Iglefia Angli-

cana.

1bid. Art. 19. P.
103.

los Sacramentos , y por una buena Difciplina : y

por efto , dicen tambien , fe puede difcernir cier-

tamente esta verdadera Iglefia , de la qual no esper-

mitidofepararfe.

Con que parece , que por una parte quie-

ren decir , que cfta Iglefia fe puede fiempre cono-

cer bien , pues tiene tan claras feñas , ycalidades,

como que jamás es permitido fepararfe de ella.

Y por otra parte , fi Nofotros les eftrechamos,

compeliendoles á que nos mueftren una Igleſia

de fu Creencia , por pequeña , que fea, fiem-

pre viſible , defde luego fe preparan un efugio , y

efcapatoria, recurriendo à aquella Igleſia , queno

parece , ni fe vè , aunque no fe atrevan à decir

libremente, ni afirmar enterminos abfolutos , que

efta fe haya extinguido , fino folamente

aparece , como extinguida.

que

La Iglefia Anglicana fe explica con ambigue-

dad , pues dice : La Iglefia vifible es la Junta , y

Congregacion de los Fieles , en la qual es predicada

la pura Palabra deDios , y los Sacramentos en ella

fon adminiftrados , fegun la inftitucion de Fefu-

Chrifto. Es decir , que ella es afsi , quando es

vifible ; pero efto no es decir , que fea fiempre

vifible. Y lo que fe añade nó eftà mas claro,

pues dice como la Iglefia de Ferufalem , la de

Alexandria , y la de Antiochia erraron , la Iglefia

Romana ba errado tambien en la Doctrina , es à

faber , fi infectando á eftas grandes Iglefias , que

eran , como Madres de todas las demàs , havia

pedidobel error efparcirfe por todas partes , de

fuerte , que la profefsion de la verdad fe huvief

fe extinguido por toda la tierra : quifieron mas

no decir palabra fobre efto , que exponerle por

una parte à un horrible inconveniente , dicien-

do , que no quedò yà Igleſia alguna , en que la

verdad fueffe confeflada : ò por otro lado confef-

fando , que effo no es pofsible , eftàr preciſado
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à buscar, ò inquirir lo que fe fabe no poderfe

hallar , efto es , una Iglesia de fu Creencià, fiem-

pre fubfiftente , pues es impofsible encontrarla.

En la Confefsion de Efcocia , la Iglefia Ca Confelsion deEf-

tholica eftà difinida , que es la Sociedad de todos cocia,y manificl-

los Elegidos : Y fe dice que esta es invifible, taContradiccion.

y conocida de Dios folamente , el qual folo cono- Ibid Art. 1. de

ce à fus Efcogidos . Tanibien fe añade , que Eccl. p.118, Art.

la verdadera Igleſia , tiene por marca , j feñal la 16.p.119.

Predicacion , y los Sacramentos : que en todas par-

tes , donde fe hallan eftas feñales , aunque no

huviera mas que dos , ò tres Hombres , alli eſtá

la Iglefia de Jefu-Chrifto , enmedio de la qual

eftà èl , fegun fu Promeffa : Lo qual fe entiende,

profiguen diciendo , no de la Iglefia Univerfal,

de la qual poco hà hemos hablado , fino de la igle-

fia particular de Ephefo , de Corintho , y afsi de

las demás , donde el Minifterio havia fido planta-

por
San Pablo. Cofa extravagante , y extraña,

fuponer , diga Jefu Chrifto , que el Minifterio

pueda eftàr donde no hai mas que dos , ò tres

Hombres ! Pero era forzofo llegar à tanto extre-

mo: porque el impofsible de haver de hallar una

fola Iglefia de fu Creencia , en la qual fe hallafle

un Minifterio arreglado , como en Ephefo, ò Co-

rintho, fiempre fubfiftente , les hacia perder la ef-

peranza de tal hallazgo.

do

XXI-
He refervado para la ultima la Confefsion Cathecifimo de

de los Pretendidos Reformados de Francia , no los Pretendidos

folo por la particularidad , con que yo debo in- Reformados de

tereffarme para con mi Patria , fino tambien por- Francia,

que en Francia los mifinos Pretendidos Refor-

mados han folicitado por muchifsimotiempo , y

con el mayor cuidado , la folucion , y falida de

cfta dificultad , que fiempre permanece.

Demos principio por el Cathecifmo , donde Cathec.Domx5.

en la Dominica XV. fobre efte Articulo de el

Symbolo , Yo creo la Iglefia Catholica , fe en

R 2
Se-
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Dom. 16.

XXII.

feña , que fe le dà efte nombre , y epitheto , pará

fignificar , que afsi como no hai mas que una Ca-

beza de los Fieles , afsi tambien deben todos eftàr

unidos en un Cuerpo de tal fuerte , que no hai

muchas Iglefias , fino una fola , la qual està ef-

parcida por todo el Mundo. Ahora , pues , còmo

era pofsible , que la Igleſia Lutherana , ò la Cal-

vinifta eftuvieffe efparcida , ò difundida por todo

el Mundo , quando apenas era conocida en al-

gun rincon : y como fe pueden hallar en todos

los tiempos , y en todo el Mundo Iglefias de ef-

ta moderna Creencia ? En efto confiftia toda la

dificultad : yà la vieron , y conocieron : y la pre-

vienen , juzgando ocurrir à ella en la Dominica

figuiente , que es la XVI. en la qual , defpues de

haver preguntado , fi efta Iglefia fe puede conocer

de otra manera , que creyendola , fe refponde en

eftos terminos: Certifsimo es , que hai Vifible Igle-

fia de Dios, fegun que nos ha dado feñas , muef-

tras , y pruebas para conocerla ; pero aqui ( elto

es , en el Symbolo, ) Se habla propriamente de la

Compañia de aquellos , que Dios ha elegido parafal-

varles , la qual no Se puede plenamente vèr , niper-

cibirpor los ojos.

feEn las Claufulas expreffadas parece , que

Continuacion,en dicen dos cofas : la primera , que no fe habla de

la qual le mani- Iglefia Viſible en el Symbolo de los Apoftoles:

fiefta la expreffa-

da grave dificul- la fegunda , que en defecto de una tal Iglefia , la

tad.La Iglefia del qual fe pueda moftrar Viſiblemente en fu propria

Symbolo es final- Creencia , bafta tener fu recurfo à efta Invitible

mente reconoci- Iglefia , que no se puede plenamente ver con los ojos.

dapor Viſible.
Pero la profecucion , y confequencias ponen un

obftaculo à los dos puntos de cfta Doctrina : pues

en ella fe enfeña , que ninguno configue el perdon de

fus pecados , fi antes no eftà incorporado con el

Pueblo de Dios , y perfevera en la Unidad , y Comu-

nion con el Cuerpo de Fefu-Chrifto. Y afsi fea miem

bro de la Iglefia: De donde fe concluye , è infie-

re
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re, que fuera de la Iglefia no hai mas que conde-

nacion,y muerte : y que todos aquellos , que fe

Separan de la Comunidad de los Fieles para hacer

Secta à parte , no deben esperar Salvacion , mientras

eftàn en la divifion , y difcordia. Cierta , y fegura

mente , que el exceffo de hacer Secta à parte , cs

romper los exteriores vinculos , y lazos de la

Unidad de la Iglefia. Luego fe fupone , que la

Iglefia , con la qual es neceflario eftàr en Comu-

nion para obtener la remifsion de los pecados

proprios , tiene una duplicada connexa union,

es à faber , la interior , y la exterior , y que am-

bas fon neceffarias primeramente à la Salvacion,

y configuientemente à la inteligencia del Arti-

culo del Symbolo , refpectivo à la Iglefia Catho-

lica. De manera , que efta Iglefia , confeffada en

el Symbolo , es Vilible , y fe puede conocer en

fu exterior: por lo qual afsimifino no han offa-

do decir , que no fe pudieffe verla , sì folo , que

no fe podia verla plenamente , efto es en lo que

tiene de interior , que es una cofa , de que nadie

difputa , porque no es de la jurifdiccion de los

fentidos.

N. 3:38

XXIII.

Todas eftas idèas , y conceptos del Cathe-

cifmo eran tomadas de Calvino , quien lo com- de Calvino.

Sentir, y parecer

pufo: porque explicando el Articulo , que dice: Inftit . L. 4. C.L

To creo la Iglesia Catholica , diftingue èl la Igle- n.2.

fia Vifible de la Inviſible , conocida de folo Dios:

la qual es la Sociedad de todos los Elegidos,

y parece querer decir , que de efta es de la que

fe habla en el Symbolo , pues dice : Aunque efte

Articulo mira en alguna manera à la Iglefia exter-

na , como fi eftas fueran dos Iglefias , y por el

contrario no fueffe un Punto conftante , y fuera

de toda duda , que la miſma Igleſia , que es Inviſi-

ble en fus dones interiores , fe declara , y mani-

fieita por los Sacramentos , y por la profefsion

de fu Fè. Pero efto fuccede , y proviene de que

en
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XXIV.

Confefsion de Fè

de los Calviniftas

de Francia.

Conf. con el Mi-

niftroClaudio , p.

2. fig.

en la Reforma fiempre tiemblan fus Individuos,

quando fe trata de reconocer , y confeffar la Vili-

bilidad de la Igleſia.

'

En cfta Confefsion de Fè de los Calviniftas

de Francia , fe procede , y trata mas naturalmen-

te , y yà fe demonftrò en otra parte , que en

ella no fe conoce otra Iglefia , que la que es Vi-

fible. Pero el Hecho ha quedado por conftan-

te , y fuera de toda duda , como fe verá def-

pues. Ni tampoco havia cofa alguna , que pu-

dieffe fer menos difputada que efta , porque def-

de el Articulo XXV. donde empieza efte Affump-

to , hafta el Articulo XXXII. en que termina,

fe fupone fiempre , y fienta conftantemente la

Iglefia Vifible : y defde el Articulo XXV. fe ef

tablece , y pone por fundamento , que la Iglefia

nopuede confiftir , ni fubfiftir fin haver en ella Paf-

tores , y Prelados , que tengan el cargo , y cuida-

do de enfeñar. Luego efta es una cofà abfoluta-

mente neceffaria y los que fe à efta
oponen

Doctrina fon deteftados , y abominados , comofan-

tafticos. De lo qual fe concluye en el Articu-

lo XXVI. que ninguno fe debe retirar à parte , ni

contentarfe , d fatisfacerfe de fu Perfona. De

fuerte , que es neceffario eftàr confederado , y

unido exteriormente con alguna Iglefia , que es

una verdad repetida , è inculcada en todas par-

tes , fin que alli aparezca , ni una fola palabra de

Iglefia Invifible. Sin embargo fe debe notar , que

en el Articulo XXVI. en que fe dice , que no es

permitido retirarfe à parte , ni contentarfe de fu

Perfona, fino que es neceffario colocarfe en alguna

Iglefia , fe añade tambien: Y efto fe debe hacer en

Continuacion,en algun lugar , en que Dios haya eftablecido un ver-

la qual la perpe- daders orden de Iglefia : con que fe dexa indeci-

tua Vifibilidadeffo , fi fe entiende, ò no , que femejante orden

tà fiempre mani- fubfifte fiempre.

XXV.

fieftamente fu- En el Articulo XXVII. fe advierte, que fe

puefta,y fentada,

de-
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> y

debe difcernir con cuidado diligente , qual fea

la verdadera Iglefia : las quales fon unas pala-

bras , que hacen vèr mui bien , que està fupuef-

ta fentada , como Vilible y defpues de

haver decidido , que es la Compañia de los verda-

deros Fieles , fe añade , que entre los Fieles hai

hipocritas , y reprobos , cuya malicia no puede bor-

rar , ni canzelar el titulo de Iglefia. Donde fe

vè ,
, que la Vifibilidad de la Igleſia , eſtà de nue-

vo claramente fupuefta , y fentada.

2

Por los principios , que fe eftablecen en el

Articulo XXVIII. es la Iglefia Romana excluida

de el titulo de verdadera Iglefia , pues havien-

do fentado efte fundamento de que donde la

Palabra de Dios no està , y no se hace profefsion

alguna defujetarfe à ella , y donde no hai ufo al-

guno de los Sacramentos , à hablar conpropriedad,

no fe puede juzgar , que hai Iglefia alguna con

que fe declara , que fe condenan las Funtas del

Papado, refpecto de que la pura verdad de Dios

eftà defterrada de el en ellas los Sacramentos ef-

tan deteriorados , viciados , falfificados , ò ' aniqui

lados enteramente , y todas las fuperfticiones , ¿

idolatrias eftàn en ufo. De lo qual deducen la fi-

guiente confequencia , diciendo : Nofotros , pues,

tenemos , que todos aquellos , que tienen parte en tales

actos, y que comunican con ellos , fe feparan, yfe di

viden de el Cuerpo deFefu - Chrifto.

Con que fe manifiefta, que no es pofsible

decidir con mayor claridad , que no hai Salva-

tion en la Igleſia Romana. Y lo que añaden,

efto es , que todavia hai entre Nofotros algun

veftigio de Iglefia , en vez de fuavizar las prece-

dentes exprefsiones , antes las hacen mas vehe-

mentes , y fuertes , porque eftos terminos mas

fignifican un refiduo , y un veftigio de una Igle-

fia , que en otro tiempo fuè reputada por tal,

que no una mueftra de que en ella la haya ahora..

Y

xxvi.

na excluida de el

La Iglefia Roma-

titulo de verda-

dera Iglefia por

el Art. XXVIII.
de la Confefsion

de Francia,
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Y es claro , que Calvino lo entendia afsi , pues

Inftit. 4.C... afirmaba , que la effencial Doctrina del Chriftianif

mo fe hallaba totalmente olvidada en ella , elto es,

en la Iglefia Romana. Pero el embarazo , y difi

cultad de hallar la Sociedad , en que fe pudieffe

fervir á Dios antes de la pretendida Reforma , es

lo que ha caufado eludir , y fruftrar efte Arti-

culo de el modo , que nos evidenciarà la conti-

XXVII.

nuacion.

La mifma caufa , y razon han precifado à

El Artic. XXXI. eludir , y fruftrar tambien el Articulo XXXI. que

en que la inter- mira , y pertenece à la Vocacion de los Minif-

rupcion del Mi- tros. Mas por mucho que fe haya repetido,

nifterio, y la cef- todavia es preciſo neceffariamente tratar de èl,

facion de la Igle- y tanto mas por quanto ha dado motivo à in-

Ba Vifible fonre- fignes Variaciones , aùn en nueftro tiempo. Dà,

conocidas.

pues , principio con eftas palabras : Nofotros cree-

mos (y esun Articulo de Fè , por confequen-

cia revelado de Dios , y revelado claramente en

fu Efcritura , fegun los principios fentados por

la Reforma :) Nofotros , pues ,
, pues , creemos , que

ninguno debe mezclarfe por Ju propria Autoridad

en governar àla Iglefia. Es verdad': el Affumpto

es conftante , y fuera de toda duda ; pero eftofe

debe hacer por eleccion , pues efta parte del Arti-

culo no es menos cierta, y fegura, que la otra.

Porque es neceffario fer elegido, diputado, comif-

fionado , y autorizado por alguno; pues lo con-

trario es intrometerfe , y mezclarfe por sì mifmo,

por fu propria Autoridad , que claramente es

lo que ellos mismos fientan , como que eftá veda

do , y prohibido expreffamente. Pero efte es el

embarazo , y dificultad de la Reforma. Pues es

bien manifefto , que no fabian , ni podian faber

quien havia elegido , diputado , comifsionado,

ni autorizado á cftos pretendidos Reformado-

res y afsi , era mui neceffario hallar aqui algun

pretexto , titulo , ò capa para tapar , y encu

brir
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brir un defecto tan vifible , y patente. De aqui

es , que defpues de haver dicho , que es necef-

fario fer elegido , diputado , y comifsionado en

algun modo , ò forma , fea la que fueflè, fin expe-

cificar nada , añaden eftas palabras : en quanto es

poſsible , y Dios lo permita. Donde claramente te

vè , que preparan una excepcion à favor de los

Reformadores. Y con efecto , dicen luego im-

mediatamente la qual excepcion añadimos Nofo-

tros à efto , especial , y principalmente , porque algu

nas veces fue neceffario , y aun en nueftro tiem-

po en que el estado de la Iglefia fe havia inter-

rumpido , que Dios huvieffefufcitado , y hecho com-

parecieffen Perfonas de un modo extraordinario,

para reftablecer nuevamente la Iglefia , que fe halla-

ba arruinada , y en defolacion. Yà fe reconoce,

que no era poſsible expreffar en terminos mas

claros , y patentes , ni mas univerfales la fupuef-

ta interrupcion del Minifterio ordinario , eftable-

cido por Dios , ni tampoco esforzarla à mas,

que à fer forzofo recurrir á la extraordinaria

Mifsion , en que Dios envia por sì mifmo , y

tambien dà pruebas particulares de fu voluntad,

Porque , como fe vè, confieflan con cfto , fran-

ca , ingenua , y libremente , que aqui no tienen

que producir Paftores , ò Prelados , que hayan

confagrado , ni Pueblo que haya podido elegir:

lo qual neceffariamente traìa configo la total

extinccion de la Iglefia en fu Vifibilidad y era.

cofa confiderable , que por la interrupcion de la

Vifibilidad , y del Minifterio , confeffaban fim-

plemente , que la Iglefia estaba arruinada ; pero

fin diftinguir la Vilible de la Invifible , porque

fe havian internado en las fencillas ideas , y con-

à
ceptos ,

naturalmente nos lleva , y dirigeque

la Santa Efcritura , que fon las de no reconocer

Iglefia , que no fea Vilible.

2
Finalmente fe vino à encontrar , y fe ad-

STom.IV. vir-

1

XXVIII.

Intrincada difi-

cultad en los Sy-

nodos de Gap , y

de la Rocheia , en

orden à que la

Iglefia In ifible

fehavia olvidado

en la Confefsion

de Fè.

Syn.de Gap.C.de

la Conf.de Fè.
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1

virtiò efte inconveniente en la Reforma. Afsi,

el año de 1603. quarenta y cinco defpues de la

Confefsion de Fè , la dificultad fuè propuefta al

Synodo Nacional de Gap , en eftos terminos:

Las Provincias fe hallan exhortadas à ponderar en

los Synodos Provinciales , en què terminos fe deba

difponer , y extender el Articulo XXV. de la Con-

fefsion de Fè por quanto haviendo de éxpreffar lo

que Nofotros creemos tocante à la Iglefia Catholi

ca , de la qual fe hace mencion en el Symbolo , no

hai cofa alguna en la dicha Confefsion , quefe pue-

da tomar, ni entender , fino por la Iglefia Militan-

te , y Vifible. Y añaden un orden General , dicien-

do: Que todos vengan preparadosfobre los Affump-

tos de la Iglefia.

Es , pues un Hecho
mui bien confeffado

,

que quando
fe trata de explicar

la Doctrina
de

la Iglefia
, Articulo

tan importante

, y eſſencial

en el Chriftianifino

, que aun fuè tambien
enun-

ciado en el Symbolo
, es cierto

, que la idea , y

concepto
de Iglefia

Invifible
, ni aùn ocurre

,

ni fe prefenta
à la mente

de los Reformadores

:

tan lexos
eftaba

femejante
idèa de la recta razon

,

y tan poco natural
era. Pero no obftante

, def-

pues , con las cofas , ò circunftancias

, que ocur-

ren , fe và reflexionando

, y fe advierte
, que fe

necefsita
de ella : porque

no fe puede
hallar

Iglefia
, que haya fiempre

vifiblemente

perfifti-

do, y perfeverado

en la Creencia
, que fe profef-

fa , y afsi fe bufca
el conveniente

remedio
à

efta omifsion
tan notable

. Pero què ? Es por

ventura
decir

, que la Iglefia
podia

fer notable-

mente
Inviſible

? Efio ferìa introducir
en la Con-

fefsion
de Fè un fueño

, yy delirio
tan ageno

del buen juicio
, y de la recta razon

, que aùn

no havia
caìdo en el penfamiento

de los que
la

havian
difpuefto

, y extendido
. Refolviòfe

, pues,

finalmente
dexarla

en fu sèr integro
y quatro

f.

2

añes
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,y

años defpues en el de 1607. en el Synodo Na-

cional de la Rochela , defpues , que todas las

Provincias huvieron examinado mui bien lo que

faltaba à la Confefsion de Fè , fe determinò ,

concluyò no añadir , ni difminuir cofa alguna de

los Articulos XXV. y XXIX. que eran aquellos, Synod. de la Ro-

en que la Vifibilidad de la Iglefia eftaba mas bien chel.ann.1607.

expreffada , y que no fe tocaffe de nuevo al

Affumpto de la Iglefia.

la

XXIX.

Vana futileza del

MiniftroClaudio,

dirigida à eludir,

y fruftrar la fuer-

za de eftos Syno-

Sin duda , que el Miniftro Claudio era el mas

futil de todos los Hombres en eludir , y fubf-

traerfe de las Decifiones de fu Igleſia , quando

eftas le caufaban defazon , ò incomodidad ; pe-

ro efta vez juega , y fe burla de ellas demafiado

èl quifiera hacernos creer, dos.patentemente : porque

que toda la dificultad , que encontraba el Syno- Refp . al Difcurf.

do de Gap en la Confelsion de Fè , fueffe ha- de M. de Cond. p.

ver defeado efte , que en vez de expreffàr fola- 220.

mente la parte Militante , y Vifible de la Univer-

fal Iglefia , fe huvieran expreffado igualmente fus

partes Invifibles , que fon la Iglefia Triunfante , y

que todavia ha de venir. Pregunto yo ahora,

no era efta en efecto una Queftion bien impor-

tante , y mui dificil para hacerla agitar en todos

los Synodos , y en todas las Provincias , à fin de

decidirla en el proximo Synodo Nacional ? Ha-

via jamàs , ni aùn caido en el pensamiento de al-

guno el mover una tan infubftancial , y frivola

Queſtion ? Y para creer , que fe huvicfle tenido

tal penfamiento , ò que fe huvieſſen pueſto en

efte cuidado , no feria neceffario haver pueſto

en olvido todo el Estado de las Controverfias,

defde el principio de la pretendida Reforma ? Pe-

ro es vifto , que el Miniftro Claudio no queria

confeffar , que el embarazo , y dificultad del Sy-

nodo era no hallar la Inviſible Igleſia en la Con-

fefsion de Fè , fiendo afsi , que fu Compañero el

Miniftro Jurieu , quien en efto procede mas

S2 fin-

1
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S.. 17.

XXX,

Memorable De-

cifion , à que no

hai quien fe aten-

ga, ni cité de los

del Synodo de

Gap fobre la Vo-

cacionExtraordi-

naria.

XXXI.

Los Miniftros

eluden,y fruftran

el Decreto de la

Vocacion Extra-

ordinaria .

Def. de ia refp.1.

C.4.)P.4. C.4.

fincero , è ingenuo , concede , que fe creìa ne-

cefsitar de ella en el Partido para refponder à

la Queftion , y Pregunta fobre el donde eſtaba la

Iglefia.

El mifmo Synodo de Gap hizo unaimportan-

te Decifion fobre el Articulo XXXI . de la Confef

fion de Fè , que trataba de la Extraordinaria Voca-

cion de los Paftores , ò Prelados : porque havien-

dofe propuefto la Queftion de fi era conveniente,

y util , quando fe trataffe de la Vocacion de los

Paftores , que reformaron la Iglefia , el fundar la

Autoridad , que eftos tuvieron para reformarla ,

enfeñar , fobre la Vocacion , que havian deducido

de la Iglefia Romana , juzgò la Compañia , que

fe debia referir fencillamente , fegun el Articulo,

à la Vocacion Extraordinaria , por la qual les havia

Dios impelido interiormente à efte Minifterio , y no

à lo poco , que les quedaba de aquella Vocacion

ordinaria corrompida. Tal fue la Decifion del

Synodo de Gap pero , como lo hemos nora-

do yà muchas veces , jamàs à la primera vez

fe habla , ni dice bien en la Reforma. Pues en

vez de que efta decreta , y ordena aqui , que

fe haya de recurrir fimplemente à la Vocacion Ex-

traordinaria , fe vè , que el Synodo de la Roche-

la , dice , que fe haya de recurrir à ella princi

palmente. Pero tampoco fe eftarà à la explica-

cion del Synodo de la Rochela , ni feră fcgui-

da mas que la determinacion del de Gap , y todo

el fentido , y concepto del Articulo con tanta

vigilancia , y exactitud explicado por dos Syno-

ferà invertido , y variado por folos dosdos ,

Miniftros

.

}

Los Miniftros Claudio , y Jurien no quifie-

ron yà mas la Extraordinaria Vocacion , en que

Dios envia por sì mifmosì mifmo , ni les atemoriza lá

Confefsion de Fè , ni aùn tampoco los Syno-

dos porque , como en realidad no fe hace

apre
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aprecio en la Reforma , ni de Confefsion algu-

na de Fè , ni de Synodo , y en la mifia folo

fe refponde por modo de hablar fin decir , efto

es , propterformam , y nada mas , afsi tambien fe

contentan con los menores efugios , y escapato-

rias , por frivolas , que fean. Al Miniftro Clau-

dio nunca faltan eftas , y afsi , dice : Una cofa

es el derecho de enseñar , y practicar las funcio

nes , ù Oficias de Paftor ; y otra cofa. es el dere- Refp.àM.deCond

cho de trabajar por la Reformacion. De fuerte , que

P.313.333.

en quanto á lo ultimo fupone , que la Voca-

cion era Extraordinaria , à caufa de los extraor-

dinarios dones , con que à fu entender fueron

adornados los Reformadores ; pero no huvo co-

fa alguna extraordinaria por lo refpectivo á la

Vocacion al Minifterio de Paftor , pues aquellos Ibid.p.307.313

primeros Paftores , ò Prelados eran eftablecidos

por el Pueblo , en el qual naturalmente refide el

origen , y fuente de la Autoridad , y de la Voca-

cion , fegun quieren fuponer.

en

Es patente , que con modo mas material , y

aùn necio no fe pudiera eludir , y fruftrar la efi-

cacia del Articulo XXXI. pues es claro , que

èl no ſe trata en manera alguna de el trabajo ex-

traordinario de la Reforma , ni tampoco de las

raras calidades , ò talentos de los Reformadores,

fino meramente de la Vocacion para governar à

la Iglefia , en la qual no era permitido , ni lici-

to intrometerfe , ni mezclarfe por sì mifmo nin-

guno. Es afsi , que en orden à efto , y por eſta ra-

zon fe hacia el recurfo á la Extraordinaria Voca-

cion y por clara confequencia, era à caufa de las

Paftorales funciones.

El mifmo Synodo no fe explica en orden à

cfto con menor claridad , y diftinccion : porque

aùn fin folo penfar en diftinguir la Poteftad de

·reformar , y la de enfeñar , que en realidad efta-

ban tan unidas , pues la mifina Poteftad , que

ՂԱԿ

XXXII.

LaExtraordinaria .

Vocacion fenta-

da en la Confef-

fion de Fè , yen

los dos Synodos

Nacionales

abandonada con

todo effo.

es
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XXXIII.

autoriza para enfeñar , tambien autoriza para

reformar los abufos , y corruptelas , confta , que

fuè la Queſtion inquirir , fi la Poteftad , afsi de

reformar, como la de enfeñar , deban fundarfe

fobre la Vocacion , deducida de la Iglefia Ro-

mana , ò fobre una extraordinaria Čomiſsion

immediatamente dimanada , y venida de Dios, y

fe concluyò afirmativamente por la ultima parte.

2

Pero con todo , yà no havia modo , ni me-

dio para defenderla , ni mantenerla , porque no

tenian feñal alguna de ella ni dos Synodos

havian podido hallar otra cofa para autorizar à

eftos Paftores extraordinariamente enviados , fino

folo que ellos fe decian impelidos interiormente à

fu Minifterio. Bien notorio es , que los Caudi-

llos , y Gefes de los Anabatiftas , y de los Uni-

tarios decian lo mifmo ; pero no hai medio

mas cierto , y feguro para introducir à todos los

Fanaticos , Vilionarios , y Locos en el empleo

de Paftor , ó Prelado.

,
que el

>

Vè ahì un hermofo , excelente campo abier

El prefente efta- to á los Catholicos. Tambien es cierto , que eftos

dode la Contro- han eftrechado en tanto grado los argumentos,

verfia , refpectiva tocantes à la Iglefia , y al Minifterio ,

à la Iglefia,quan- deforden fe ha introducido en el campo enemi-

to importa.

go , y elMiniftro Claudio, defpues de haver esfor-

zado la aftuta futileza , mas que nunca , fe havia

hecho fin embargo , no pudo fatisfacer ni

contentaral Miniftro Jurieu. Mas lo que el uno,

y el otro han dicho fobre efte Affumpto , los

paffos , que han dado ácia la verdad , los gran-

des abfurdos , en que han caìdo precipitados,

por no haver feguido fuficientemente fu princi-

pio , han puefto la Queſtion refpectiva à la Igle-

fia en un citado , que no me es pofsible difsimu-

lar , fin omitir una de las partes , y lugares mas

effenciales de efta Hiftoria , de la qual es infe-

parable, y propria.

EL
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Eftos dos Miniftros fuponen , y fientan , que

la Iglefia es Vilible , y fiempre Vilible , masno

es en cfta parte , donde fe dividen , y difcuerdan.

Ypara que de ningun modo fe dude, que el Minif-

tro Claudio perfiftiò , y perfeverò en efte fu

fentir , y opinion hafta el fin , producirè aqui

el ultimo Efcrito , que trabajò fobre efte Affump-

to. En él , pues , fienta , y enfeña , que la Quef-

tion entre los Catholicos , y los Proteftantes,

no es , fi la Iglefia es Vilible: que no fe niega

en fu Religion, que la verdadera Iglefia de Jefu

Chrifto , aquella , à la qual miran fus Promeffas,

fea tal Vifible Iglefia : afsi , determina , y deci-

de clarifsimamente , que el Paffage de San Pablo,

en que la Iglefia eftá reprefentada fin macula,

y fin ruga , no mira folamente à la Iglefia , que

eftà en el Cielo , fino tambien à la Iglefia Visible,

que fe halla en la tierra : y que afsi , la Iglefia

Vifible es el Cuerpo deFesu-Chriſto , ò lo ( que vie

ne à fer lo mismo , ) que el Cuerpo de Fefu Chrif

to, el qualfolo es la verdadera Iglefia , es Visible:

que efte es el fentir de Calvino , y de Meftrefat,

que no fe debe bufcar la Iglefia de Dios, fuera de

el eftado Vifible del Minifterio de la Palabra.

XXXIV.

Yà no le nos dif-

puta , ni litiga la

Vifibilidad de la

Iglefia.

Rfpuesta al Dif

curso de M. de

Cond. p . 73. ibid.

82.83 . figuients

XXXV.

Jefu-Chrifto fo-

bre la Vilibilidad

eftàn confeffadas.

Ibid. part. 105.

Math.16.28.

Efto es confeffar clarifsimamente , como fe

vè , que la Iglefia no puede eftàr , ò fer, fin fu Vi- Las Promeffas de

fibilidad , ni tampoco fin la perpetuidad de fu

Minifterio : en efta mifma forma lo reconociò,

y confefsò tambien el citado Autor en muchas

partes , especialmente al explicar las palabras i

guientes : Las puertas del Infierno no prevalecerán

contra ella , donde habla de efta manera : Si ſe

entiende en eftas palabras una perpetua fubfiftencia

del Minifterio en un estado fuficiente para la fal-

vacion de los Elegidos de Dios , à pefar , y fin em-

bargo de todos los esfuerzos del Infierno , y noobf-

tante los defordenes , y las confufiones de los mismos

Miniftros ; efto es lo que yo mismo reconozco tam

bien,
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Otra

fada.

XXXVI.

106.107.

bien , queFefu-Chrifto prometiò , y en esto tenemos

unafenfible , y palpablefeñal de fu Promessa.

Y afsi , la Perpetuidad del Minifterio no es

una cosa , que fucceda por acafo à la Igleſia , ò

que folo le convenga por algun tiempo limita-

do: pues efta Perpetuidad es un caracter, es una

cofa , que le es prometida por el mismo Jefu-

Chrifto : por lo qual es tan cierto , y feguro,

que la Santa Iglefia jamàs eftarà fin un Minif

terio Viſible , como es cierto , y feguro , que

Jefu-Chrifto es la verdad eterna.

"

ra

Efte Miniftro paffa todavia mas adelante , y

Promeffa explicando la Proieffa de Jefu-Chrifto , quan-

igualmentereco- do dixo á los Apoftoles : Id , bautizad , enseñad

nocida,y confel y yo eftoi con vofotros hafta el fin de los siglos

Confer.con el Mi- aprueba efte Miniftro el Comento , y Expofi

cion, que de cftas palabras fe havia hecho , dicien

nift.Claudiop.36.

Refp . al Difcurfo do: Con Vofotros enfeñando , con Vofotros bautizan

do M. de Cond.p. do : lo qual concluye , y acaba diciendo

reconozco , y confeffo , que Jesu-Chrifto promete à

la Iglefia eftar con ella , y enseñar con ella fin

interrupcion hasta el fin del Mundo. Efta es una

Confefsion tan folemne , que yo concluirè , è

inferire de ella à fu tiempo la Infalibilidad de la

Doctrina de la Santa Iglefia , con la qual eftà , Ý

enfeña fiempre Jefu-Chrifto ; pero aqui folo me

valgo de cfta Confefsion para eſtablecer por las

Santas Efcrituras , y por fus Promeflas , fegun

el dictamen , y confentimiento de efte Miniftro,

la Vifible Perpetuidad de el Minifterio Eclefiaf

tico.

XXXVII.

*

De aqui proviene tambien , que el miſmo

La Viñibilidad de Miniftro difine à la Iglefia diciendo afsi : La Igles

fa fon los verdaderos Fieles que hacen profef

fton de la verdad , de la piedad Chriftiana , yde

una verdadera fantidad , baxo la conducta de un

Minifterio , que le adminiftra los alimentos receffa

rios para la vida efpiritual , finfubftraherle alguno

la Iglefia entraen

la difinicion, que

dio hizo de la

Iglefia mifina.

Ibid.119.

el Miniftro Clau-

de
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de ellos. Aqui fe ve la profeſsion de la verdad,

y la perpetuidad del Minifterio Vifible , que en-

tra manifieftamente en la difinicion de la Igleſia. i

De lo qual fe figue con toda claridad , y eviden-:

cia, que quanto èl eftà cierto , y feguro , de que

la Iglefia ferà , ypermanecerà fiempre , tanto ef

tà feguro , y cierto de que ferà fiempre Vilible,

pues la Vilibilidad es de fu eflencia, y como eftà

patente , entra en fu difinicion.

XXXVIII.
Si fe pregunta à cfte Miniftro , como entien-

de èl , que la Igleſia es fiempre Vifible , pues quie- Como fegun efte

re, y fienta , que efta fea la Junta, y Congrega- Miniftro es Vili-

cion de los verdaderos Fieles , los quales folo de ble la Sociedad

Dios fon conocidos , y que la profefsion de la de los Fieles.

verdad que pudiera darla à conocer le es comun

con los malos , y con los Hipocritas , no me-

nos , que el Minifterio Exterior , y Vilible : ref-

ponde , que para hacer Viſible la Congregacion

de los Ficles , bafta , que fe pueda mostrar con el

dedo el lugar , en que efta fe halla , efto es , el

Cuerpo, en que es alimentada , y el Minifterio Vili-

bution

toisis

ble , baxo el qual eftà neceffàriamente compre P. 79. 95.315i

hendida lo qual facilita , que fe pueda llegar 121.146.243,

hafta decir: Ella eftà alli , como fe dice viendo

el Campo , en que eftà el grano bueno con la

zizaña , alli eftà el buen granos y viendo las re-

des , en que los pezes buenos eftàn inezclados

con los malos , fe dice tambien : alli eftàn los

pezes buenos.

Pero qual era efte Minifterio publico , yViſi

ble, baxo el qual eftaban comprehendidos antes

de la Reforma los verdaderos Fieles , que fe pre-

tende fer folos ellos la verdadera Iglefia ? Efta

era la gran Queftion. Y no fe veia en todo el

Univerfo Minifterio alguno , que huvieffe dura

do , y permanecido perpetuamenre, fino el de

la Iglefia Romana ò el de las demás ,

Doctrina no era mas ventajofa , ni util à la Refor-

Tom.IV. T

cuya

ma.

XXXIX.

Antes de la Ro

Elegidos de Dios

falvos en la Co.

munion , y baxo

el MinifterioRo

mano.

formacion , los

Ibid.1-30.0.149

c.360.c.369

6.373.378



17467
HISTO

RIAV
A120

XL.

Que efteMiniftro

no recurriò à los.

Albigentes, &c.

Defensdela Resp...

1.part.C.s.p.289.

Resp. al Dife.del

Señor Decond.

ble.

XIZZX

ma. Con que fuè mui neceffario confeſſar final-

mente que effe Cuerpo en que los verdaderos

Fieles eran alimentados , y efle Minifterio , en que

recibian los alimentos fuficientes fin fubftraccion

de alguno de ellos , era el Cuerpo de la Iglefia

Romana, y el Minifterio de fus Prelados.

Aqui fe debe elogiar á efte Miniftro porhaver

tenido un mas claro conocimiento , que otros

muchos , ypor no haver reftringido , ni ceñido,

como ellos , la Iglefia , reduciendola à folas las

Sociedades feparadas de Roma , como eran los

Valdenfes , y los Albigenfes , los Viclefiftas , y

los Hufsiftas porque, aunque èl las confidera,

como à la mas ilustre parte de la Iglefia , por

que eran de ella la mas pura ,la mas iluminada,

y la mas generofa , dice èle Viò mui bien , que

era cofa ridicula poner alli toda la defenfa de

fu caufa Y en la ultima Obra fuya , fin atener

fe à aquellas Sectas obfcuras , cuya debilidad fe

ha vifto ahora , folo mueftra la verdadera Igle

fia , y los verdaderos Fieles en el Ministerio

Latino.

›

$112.30

XLI

Pero aqui eftà el embarazo , y dificultad,Embarazo , difi-

cultad , y contra- de que no pueden falir de ninguna manera

diccion inevita los nuevos Reformadores , porque loseCatholi

cos vuelvenà fu antigua Queftion , y Pregunta,

efto és , fi la verdadera Iglefia es fiempre Vifi-

ble ? Si la nrarca , y feñal para reconocerla,

fegun todos vueftros Cathecifmos , y todas vuef-

tras Confefsiones de Fè , es la pura Predicacion

del Evangelio , y la recta Administracion de los

aola kohtul Sacramentos ? Arguyo afsiò la Iglefia Roma

natenia eftas dos feñales ,ò caractères , y en tal

cafo , en vano veniais á reformarla ; òno tenia

Cinna Iglefia Roniana eftos caractères , ò feñales,

Inftit.lib.4.c.q

A.S.6. ibid. Yen eftos terminos , Vofotros no podeis yá decir,

15.00am fegun vueftros principios , que ella és el Cuer-

Repo, donde eftè comprehendida la verdadera Igle-

こ
noiem c

fia:



DE LAS VARIACIONES.LIB.XV. 147

fia':

"

pues por el contrario havia dicho Calvino,

que la Doctrina effencial at Chriſtianiſmo , cftaba

fepultada en ella , y que ya no era mas que una

Efcuela de idolatria , y de impiedad. Su fentir ha-

via entrado en la Confefsion de Fè donde he-

mos vifto , que la pura verdad de Dios estaba def-

terrada de efta Iglefia : que los Sacramentos en ella

eftaban corrompidos , falfificados , y deteriorados:

que toda fuperficion , è idolatria tenian curfo en

ella. De lo qual fe concluia , que la Iglefia eftaba

en ruina, y enen defolacion , el estado del Minifterio

interrumpido , y fu Succefsion de tal manera ani

quilada , que ya no era pofsible refucitarla , fi-

no por medio de una Mifsion extraordinaria. Y

en efecto , fi la Jufticia imputativa era el funda-

mento del Chriftianifmo ; fi el Merito de las

öbras, y otras muchas Doutrinas , recibidas , cran

mortales à la piedad : fi las dos efpecies eran

effenciales à la Euchariftia , pregunto , donde ef-

taban la verdad
y los Sacramentos Con quel bogor.

Calvino , y la Confefsion de Fè tenian razon pa²

ra decir , fegun eftos principios , que alli yà no

quedaba ni havia Iglefia alguna. Pero ahora

refponderemos fatisfaciendo enteramente à todo

efto.

J

Por otra parte , no fe puede decir , ni que la

Iglefia havia ceffado , ni tampoco que haya de

xado de fer Vifible : pues las Promellas deJefu-

Chriſto eftàn en fummo grado claras : Y os es ne

ceffario hallar el modo de conciliarlas con la Doc

trina de la Reforma, (lo qual no es factible) que,

como fe dexa conocer , de efto naciò la diftinc-

cion de las pretendidas , y fupueftas adiciones,

y fubftracciones : de manera , que fi quitas por

fubftraccion algunas verdades fundamentales,

yà no es , ni queda el Minifterio : Si pones fobre

eftos fundamentos malas Doctrinas , aun quan-

do cftas deftruyeran à efte fundamento,por confe

T2

•

quen-

JDWIK

Mac si

na chor

fo : luy

XLI
I
. !

Refp
ueft

as

, por

las qual
es

fe cae

en mayor emba-

razo,y dificultad.

VITA

Refp.del Ministro

Claudio al Dife,

de M.de Meos, p.

128. 145 146

247.361,076

i
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XLIII.

Que fegun los

principios delMi-

niftro,en la Igle-

La Romana eftà

todo en fu total

integridad, y sèr

por lo refpectivo

cion.

quencia el Minifterio fubfifte , à la verdad im-

puro, pero fuficiente ; y por el difcernimiento,

que los Ficles hagan de el fundamento , que es

Jefu Chrifto, feparandolo de aquello, que fo havia

fobrcañadido hallaràn en el Minifterio todos

los neceffarios alimentos. Vè haì , pues , à què

viene à reducirfe , y en què viene à párar la

pureza de Doctrina , y los Sacramentos , recta-

mente adminiftrados que fe havian pueſto,

como marcas, y feñales de la verdadera Iglefia,

De fuerte , que fin tener Predicacion , que fe

pueda aprobar , ni Culto , en que fe pueda te-

ner parte , ni Euchariftia en fu sèr , è integridad,

fe tendran todos los alimentos neceffarios lin

fubftraccion de alguno Se tendrà la pureza de

la Palabra, y los Sacramentos bien adminiftra-

dos . Pues pregunto ahora , què cofa ferà con-

tradecirfe, fi efto no lo es?

Pero vè aqui otro, grave inconveniente . Si

con todas eftas Doctrinas , todas cftas practi-

cas ,y todos eftos Cultos de Roma , con la Ado-

Facion y con la Oblacion del Cuerpo del Sal-

yador , con la fubftracción de una de las efpe-

cies , y todas las demás Doctrinas , fin embar

go de todo efto , todavia quedan , y tenemos en

a la eterna,Salva a Iglefia Romana todos los alimentos neceffarios

Together A fineSubstraccion de ninguno , porque en ella ic

... and fieffa un folo Dios Padre , Hijo , y Efpiritu San-
dm 10mu no to, y un folo Jefu-Chrifto , como Dios , y co-

Monit 1,0562 mo Salvador : luego aun eftàn , y tenemos en

ella citas marcas , y feñales de la verdadera Igle-

lia , es à faber , la pureza de la Doctrina , y la

recta Adminiftracion de los Sacramentos , hafta

un grado fuficiente : luego aun efta alli la verda-

dera Iglefia , y todavia ſe puede conſeguir en ella

la Salvacion eterna : es evidente.

XLIV.

Que no hai dife-

rencia alguna en

Tre nueftros Pa-

dres, ò Predecel-

fores,yNofotros.

Def. de la ref på

295,11 o's

*

El Miniftro Claudio no quifo affentif , ni con-

ceder eftoi pues las confequencias de una tan

-01902 ST
gran-
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grande , y folemne Confefsion , le hicieron tem-

blar por refpeto à la Reforma. Pero el Miniftro

Juricu fupero todo temor , y franqucò el paffo,

viendo , que las diferencias, alegadas por el Minif

tro Claudio , quien las pufo entre nueftros Pre-

deceffores, y Nofotros , oran demafiado futiles,

y vanas paradetenerse en ellas , ni hacer aprecio

alguno de femejantes objecciones.

Con efecto de ellas folo fe refieren , y ale-

gan dos : la primera es , que, al prefente hai en

la Santa Iglefia un Cuerpo , cuya Comunion fe

puede abrazar , y efte es el de los pretendidos

Reformados , dice èl : la fegunda es , que la Igle-

fia Romana ha paffado , y reputado comoArti-

culos de Te muchos Dogmas , que no eſtaban

decididos , ni determinados en el tiempo de nucf-

tros Padres , y Predeceffores,

ཅུ

•

Refp. al Difc. del

lujtr. Obispo de

Cond. p. 370. p.

358.

Pero nada hai mas vano , ydefpreciable , que Def.de la refp. 3.

cfta objección ; y para convencer fobre efto al p.6.s.p.289.

Miniftro Claudio , baffa hacer memoria de 15

que el miſmo nos ha dicho poco ha. Pues nos

dixo que los Berengarianos Jes Valtlenges we

Albigenfes , los Viclefiftas , los Hufsitas, &c. havian

comparecido yà en el Mundo , como la parte

mas iluftre de la llefia , porque eran de ella la

mas pura , la mas iluminada3. la mas generofa,

Refpondiendo à effo , repito , que no fe neceíst-
le

ta nas , que acordarfe , que fegun fus mitmos

principios , y fu fentir , la Iglefia Romana bavia Refp. al Dife , del

dado ya fuficientes motivos para fepararfe de fu fenor Obispo de

Comunion por los anathemas contra Berengario, Condon,p.368.

contra los Valdenfes , y los Albigenfes , contra fuan

Viclef, yJuan Hus , y por las perfecuciones , que
I

ella les hizo. Y fin embargo de tales exprefsiones,

reconoce , y confieffa en todas eftas partes , que

no era neceflario unirfe en manera alguna con ef

tas Sectas para falvarfe , y que Roma' contenia

aun à los Elegidos de Dios.

-201

T
that Yaliqoh esiding en Mas
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Ibid.p.357

a

Mas el arbitrio de decir, que los Lutheranos,

fos mayor eftruendo, ò te-

shan
Caufado

nido mas efplendor , no mucftra otra cofa , que

lo mas , ylo menos, permaneciendo la fubftan-

cia effencialmente la milina. Pues las Decifiones,

que fe havian efectuado contra eftas Sectas , com-

prehendian la principal parte de lo que despues fe

decidiò contra Luthero , y Calviro pero aun fin

hablar de las Decifiones , es manifefto , que la

pràctica univerfal , y'conftante de ofrecer el Sacri

ficio de la Miffa , y de conftituir de efta Obla-

cion la mas effencial parte del Divino Culto,

no era moderna , ni nueva ,y tampoco era poſsi-

ble morar , ni permanecer en la Iglefia fi affen-

tir , y confentir á efte Culto. Luego teniamos

con cfte Culto , y con todas fus annexidades,

todos los Alimentos neceffarios fin fubftraccion de

alguno de ellos.Luegopodemos tenerlos todavia.

No ha podido negarlo el Miniftro Claudio , fin

padecer una ilufsion demafiadamente craffa :
vifterna

es vifto , que la Confefsion , hecha déſpues por el

Miniftro Juricu fobre èſto , cra forzada , y vio-

es

. lenta.

t

Atodo efto fe debe añadir , que el Miniftró

Claudio , quien intenta hacernos ver la diferen-

Cia tan grande, que , fu parecer , hai entre losà

tiempos precedidos , y los que fe liguieron à la

Reforma , con el focolor frivolo pretexto,

entre Nofotros paffaron defpues à fer Dog
de

que

,

に

mas de Fè algunos Articulos indecifos antes , es

patente, que el imifmo Miniftro Claudio, deftru-

yo totalmente efta refpuefta , diciendo : que no

era mas dificil at Pueblo el abftenerfe de creer

practicar lo que havia paffado à Dogma , que el abf-

tenerse de creer, y practicar lo que el Minifterio

enfeñaba , lo que este mandaba , y lo que se havia

hecho comun: "De fuerte , que las grandes , y cam-

panudas palabras de pallar aferDogma , con que

a

for-
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forja un efpantajo à favor de fu Partido , fegun

fu mifmo fentir expreſſo, en ſubſtanciafon tanto,

como la mifma nada.

ba-

XLV.

por

con

A eftos vifibles , graves inconvenientes de la

Doctrina del Miniftro Claudio , fe añade tambien Falfedadpropuef-

ta, y fentada

una palpable falfedad, à que fe viò compelido por el Miniftro Clau-

fu mifmo Syftema. Y es el exceffo de decir, que los dio: que fe podia

verdaderos Fieles , que el reconoce en la Iglefia eftàr en laComu-

Romana , en los tiempos precedidos à la Refor- nion Romana,fin

ma, fubfiftieron en aquella ,fin comunicar en los comunicar

fus Dogmas , ni

Dogmas , ni en las practicas corrompidas , que
fus practicas.

via en la misma Iglefia : que es lo mismo que de- p. 360.361 . &c.

cir , que fubfiftian en ella fin aſsiſtir à la Miſſa, 369.&c.

fin confeſſarſe , fin comulgar en la vida , ni en el

articulo de la muerte ; y diciendolo mas breve,

fin hacer jamàs acto alguno de Catholico Roma-

lo qual es la mayor falfedad , que nadie pue-

de imaginar , fino que fea el referido Miniftro.

no,

C

>

Cien veces fe ha hecho yá prefente, que effo feria

aqui un nuevo portento,que es impofsible fucceda

en efta Santa Iglefia:porque fin hablar de el vigilans of ad

tecuidado con que en toda ella fe procedia,de ave-

riguar , è inquirir los Valdenfes ,y los Albigenfes,

los Viclefiftas , y los Hufsiftas, es cierto prime

tamente que aun aquellos mismos , cuya Doc-

trina no, era fofpechofa , eftaban obligados en

mil ocafiones à dar mueftras , y feñales de fit

verdadera Creencia , y efpecialmente , quando fe

les daba el Santo Viatico. Y para mayoreviden

cia de tal engaño no es menefter mas , que

reconocer todos los Rituales , que precedieron

à los tiempos de Luthero , y fe vera en ellos la

vigilancia , con que fe procedia , de hacer fe

confeffaffen antes aquellos , à quienes fe adminif

traba el Santifsimo, y altiempo de darfelo, hacer

reconocieſſen , y confeffaffen en el la verdad del

Sacratifsimo Cuerpo de Nuestro Señor , hacien

do, que le adoraffen con profumdifsimo refpe-

"

#

r

A

to,
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to , y la veneracion debida. De aqui refultaun

fegundo hecho irrefragable y es que en efec-

to, los ocultos Valdenfes, y los demas, que inten→

taban evadirfe de las Cenfuras de la Santa Igle-

fia , no tenian otros medios para
executarlo

, que

practicar el mifmo Culto , que rendian los

Catholicos , hafta recibir con ellos la Sagrada

Comunion: y efto es lo mifimo, que fe ha demonf

trado confumma evidencia , y con todas las efpe-

cies de pruebas , que en efte Affumpto fe pueden

excogitar. Pero tambien hai un tercero hecho

Supr.l.11.0.106. todavia mas conftante , pues lo reconocen , y

107. 117. 149. confiellan los mifmos Miniftros eftè es , que

entre todos los que han abrazado el Luthera-
St.

XLVI.

conftante

nifino , ò el Calvinifmo
, no fe ha hallado

; ni

aùn tan folo uno , que al admitirlos
haya dicho ,

que èl no mudaba
, ni variaba

de Creencia
, y

que no hacia mas , que manifeftar
lo que en fu

corazon
havia creido liempre

. at 22

"

y

Sobre efte Hecho bien articuladoy pronun-

Que es hecho ciado , y diftinguido fe contento el Miniftro

, que Claudio con replicar altivamente diciendo : Arafo,

antes de la Re- piensa el Señor Obispo de Meos , que los Difti-
forma,la Doctri-

na , que fe enfe- pulos de Luthero , de Zuinglio debieffen haver

ñaba en ella era formales declaraciones de todo lo que ellos havian

incognita. imaginado antes de la Reformation , y quefe debief

Reflexion fobre fen infertar eftas declaraciones en los Libros?

un Efcrito delMi-
Pero efto era un modo de ufar de efquivèz,

niftro Claudio, huir , y evadirfe con demafiada grofferia , è igual

defpues de la Con- flaqueza : porque yo no pretendia, que fe debief-

ferencia con este fe , ni declaratiotodo, ni efcribirlo todo; pero

Miniftro,p.460.

Refp. al Dife. del jamas fe huviera dexado de efcribir lo que deci

Señor Obispo de dia una de las partes mas cffenciales de todo el

Pleito , y Controverfia , efto es , la Queſtion ſobre

fi antes de Luthero ; y de Zuinglio fe hallaria

alguno de fu Creencia , ò fi efta era abfoluta-

mente incognita : pues efta Question era decif-

Liva , porque no pudiendo nadie penfar , que la

Condom,

ver-
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verdad huvieffe fido extinguida , fe feguia de ef-

to clarifsimamente , que toda Doctrina , que yà

no se hallaba en la tierra , no era yà la verdad.

Los exemplares en contrario refolverian , y qui-

tarian toda la duda en efte Affumpto , y filos

huviera havido , es claro , y patente , que fe hu-

vieran hecho publicos , y notorios por nueftros

Adverfarios , en lo que no fe huvieran defcuida- .

do ; pero conſta , que no han producido algu-

no : luego es feñal evidente , que no los havia

en manera alguna , como que el Hecho de-

be permanecer , como conftante , y fuera de to

da duda.

+

旷

XLVII.

tendieffe , como

èl antes de fus

2.Tim.2.17.

Por lo qual , todo lo que fe pudo refponder, Si el prompto

es, que fi fe huvieran contentado con las Doctri- progreffo de Lu-

nas , Cultos Romanos , la Reforma no huviera thero prueba, que

logrado un tan prompto progreffo; pero fin re- fe penfaffe, y en-

petir aqui fobre femejante progreffo , lo que fe

puede hallar en otro lugar , y aun en todas par- difputas.

tes en elta, Hiſtoria , baſta acordarſe de lo que
Resp

. alDifc . det

dice San Pablo , es à faber , que el difcurfo de señor Obispo de

los Hereges adelanta , y corrompe como la Gangre- Condom, p . 363 .

na. Es alsi , que la Gangrena no fupone à la mif- Refp . à la Carta

ma Gangrena en un Cuerpo , que ella corrom -i Paſtoral del feñor

pe , ni por confequencia los Herefiarcas hallan Obifpo de Meos.

fu error yà eftablecido en los animos , que eftei

contamina, y pervierte. Luego effa refpuefta es

ninguna. Es verdad , que las materias eftaban dif-

puestas , como dice el Miniftro Claudio , por laj

ignorancia , y las demàs caufas , que fe han vif-i

to , por la mayor parte poco ventajofas à la Re

forma ; pero el inferir de aqui con efté Miniftro,

que los Difcipulos , que la novedad franqueaba

àLuthero , penfaffen, yà, como el penfaba , elt

tomar effe debil ,y nulo fundamento : en lugar;

de un hecho pofsitivo, cuya prueba fo pide , es

fubftituir una confequencia , no folo ɖudofa , fino

tambien evidentemente falfa , y aun ridicula.

Tom. IV. V To-
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XLVIII.

Extravagante ab-

furdo de la fupo-

ficion del Minif-

ro Claudio , to-

cante à los
que

vivian , fegun fu

proprio fentir en

JaComunion Ro-

mana,fin affentir

al de eſta.

›

Todavia hai mas en efte particular : efto es,"

aùn quardo fe huviera concedido al Miniftro

Claudio , que antes de la Reformacion , en la

Iglefia Romana eſtaba dormido todo el Mundo,

hafta el extremo de permitir , y dexar , que ca-

da uno hicieffe lo que fe le antojàra , y quifie-

ra : Pregunto , es pofsible , que aquellos , que no

afsiftian à la Miffa , ni à la Sagrada Comunion,

no iban jamás à confeffarfe , ni tenian parte al-

guna en los Sacramentos en el difcurfo de fu vi-

da , ni en el articulo de la muerte , vivian , y

morian perfectamente en tranquilidad ? No fe fa-

bia , ytotalmente fe ignoraba lo que era el pre-

guntar , y reconvenir à tales perfonas fobre la

Confefsion de fu Fè , y la fatisfaccion del efcan-

dalo , que caufaban à fus Hermanos , y Proxi-

mos ? Es creible efto ? No lo es abfolutamente.

Y fobre todo , què fe adelanta , ni què fe gana

intentando poner delante de los ojos femejantes

monftruofidades , y paradoxas ? Eftá entendido,

que el defignio , è intento es probar , que fe po-

dia confeguir la Salvacion eterna con permane-

cer fimplemente en la Comunion de la Iglefia

Romana , fin feguir la Doctrina de efta. Para pro-

bar efto , lo primero que fe hace , es , quitar à

los que fuponen falvarfe , todos los exteriores

vinculos , y lazos de la Comunion : La mas effen-

cial parte del Oficio Divino era la Mifla era

precífo el no participar de ella en manera algu

na: la mas manifefta feñal de la Comunion era

el acto de comulgar en la Pafqua era forzofo

abftenerfé de efto , porque deotra manera , hu

viera fido neceffario adorar à Jefu Chrifto , co-

mo prefente , y comulgar debaxo de una fola ef-

pecie. Todas las predicaciones , todos los Ser-

mones refonaban llenos de Celte Culto , de ela

Comunion , y en fin , de las demàs Doctrinas

Catholicas , que nucftros Contrarios quieren fe

+

1

pu

1
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"

putar por tan corrompidas , y deterioradas. Éra

neceffario guardarfe , y precaverſe mui bien de

dàr ni moftrar feñal alguna de aprobacion à

nucftra Doctrina. Nada de efto era pofsible omi-

tir , fin fer notado , y conocido. Y no obftante

todo efto , dice mui fatisfecho el Miniftro Clau-

dio , que por efte medio fe confeguirà la Salva-

cion en la Comunion de la Santa Iglefia. Por

cierto , que antes fe debiera concluir , è inferir,

fegun fu erronca doctrina , que por effe medio

fe confeguirà la Salvacion fin la Comunion de

la Iglefia , pues en efecto , por el mifmo medio

fe havrian rompido todos los vinculos de la Co-

munion , la qual folo feria en el nombre. Por-

que finalmente , quiero , que me difinan , què

cofa es eftàr en Comunion con una Iglefia. Es

acafo el vivir , ò morar materialmente en las

Regiones , ò Comarcas en que effa Iglefia es re-

conocida , como los Proteftantes eftaban , y vi-

vian entre Nofotros , ò como los Catholicos ef-

tàn en Inglaterra , y en Holanda ? Sin duda , que

no es efto. Pero quizá ferà el entrar en los Tem-

plos, oìr las Predicaciones, y Sermones , y hallarfe

en las Juntas fin dàr feñal alguna de aprobacion ; y

con poca diferencia en el mifino Efpiritu , que en-

tra un Curiofo Caminante , fin decir , Amen , al

tiempo de la oracion , y principalmente fin co-

mulgar alli jamàs ? Decidme , os burlais ? Ref-

ponded. Con que en fin , el comunicar con una

Iglefia , es à lo menos frequentar las Juntas de

ella con las feñales de confentimiento , y de apro-

bacion , que à ellas dàn los demás. Y yà fe cono-

ce claramente , que el dàr eftas feñales à una

Iglefia , cuya profefsion de Fè es delinquente,

y pecaminofa , es dàr fu confentimiento al peca-

do , y al crimen: El negarlas es no cftàr yà en

effa Comunion exterior , en que , fin embargo

quereis Vofotros , que fe efte. Y fi decis , que,

V 2 el
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Efte Miniftro va-

ria yà tambien

fobre lo que ha

dicho en ordenà
la Vifibilidad de

la Iglefia.

Def.dela vefp. p.

47.49 314.

Refp. al Dife. del

luftmo.Obispode

Condom ,p.89.92 .

245.247.

fe pueden dar feñales de aprobacion , que fola-

mente recaigan fobre las verdades , que fe hayan

predicado en effa prefupuefta Iglefia , y fobre el

bien, que en ella fe haya hecho , ò dicho : ref-

pondo , que de effe modo fe pudiera tambien

eftàr en Comunion aun con los Socinianos , y

con los Deiftas , fi ellos pudieran contraher una

Sociedad con los Mahometanos , y con los perfi-

dos Judios , recibiendo lo que cada uno digade

verdadero , ò de bueno, no diciendo palabra algu-

na fobre lo reftante ; y viviendo por lo que mi-

ra à todo lo demàs , como buen Sociniano , y

buen Deifta pero , què extravìo , què desbarro,

ni què error puede haver tan monftruofo , que

fea igual á femejante penfamiento , tan indigno

de hombres' de razon?

table

7

Efte es , pues , el cftado , en que el Miniftro

Claudio dexò la Controverfia refpectiva à la Igle-

fia : Eftado mui dèbil , como fe vè , y que clara

inente no fe puede mantener , ni defender. Por

effo mifmotampoco fe fia en el ; mas por lamen-

, que es el refugio de la imaginada Inviſible

Iglefia , no quiere privar de èl à fu Partido , pues

fupone , que, que Dios puede hacer , que defaparez-

ca, y fe oculte totalmente fu Iglefia à los ojos

de los Hombres : Y es de advertir , que quando

dice , que Dios lo puede hacer afsi , no es decir,

que abfolutamente lo pueda , y que no haya con-

tradiccion en efto : porque no es effo de lo que

fe trata : ni aùn folamente fe pienfa aqui an fe

mejantes metafificas abftracciones : es à faber , que

el lo puede en la Hypothefis , y fegun el Plàn , y

Eftado del Chriftianifino. Sin duda en efte fenti-'

do decide el Miniftro Claudio , que puede Dios,

quando fea de fu agrado , reducir los Fieles à una.

total difperfion exterior , y confervarles en efle in-

feliz eftado: y que hai gran diferencia entre el dé-

sir , que la Iglefia ceffa , ò dexa de fer Visible ,
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el decir , que ceffa , ò dexa de fer. De manera,

que defpues de haver repetido cien veces , que

no fe difputa con Nofotros fobre la Visibilidad

de la Iglefia defpues de haver hecho entrar , y

comprehender en fu difinicion la Vifibilidad del

Minifterio de ella , y haver eftablecido la perpe-

tuidad de la mifima fobre eftas Promeffas de Jefu-

Chrifto , el qual dice : To eftoi con Vofotros , y las Pag.68.9fignie#

puertas del Infierno no prevalecerán contra ella : el

decir , lo que ahora hemos oido , es olvidarſe

de fu propria Doctrina , y aniquilar unas Pro-

meffas más eftables , y permanentes , que el Cie-

lo , y la Tierra. Pero eto es tambien , y le fuc-

cede , porque defpues de haver hecho todos fus

esfuerzos , à fin de concordar cftas Promeffas con

la Reforma , y mantener la Doctrina de la Ef-

critura fobre la Vifibilidad , era neceffario dexar

para ultimo refugio , y recurfo una Iglefia Invifi-

ble , à fin de valerſe de èl en caſo forzoso , y de

extrema necefsidad procediendo con precau-

cion , como acoftumbran eftos feñores mios.

"

L.

correr al Minif

La Queſtion fe hallaba en eſte dèbil , è infeliz

eftado , quando el Miniftro Juricu diò al Publico El Miniro Ju

fu nuevo Syftema de la Iglefia. No huvo modode rieu acude à fo-

mantener lafupuefta diferencia,que fu Compañero troClaudio,quien

havia querido poner entre nueftros Predeceffores, fe havia metido

y Nofotros , ni era pofsible falvar à los unos en un labirinto

con el extremo de condenar à los otros. No inexplicable.

era menos ridiculo , haciendo nacer para Dios Syftem.de la Igle

Elegidos en la Comunion de la Iglefia Romana, fa, l.1.0.20, 21,

el decir, que los Elegidos de fu Comunion , fuef-

fen aquellos , que no tenian parte alguna en fu

Doctrina , en fu Culto , ni en fus Sacramentos.

El referido Miniftro Jurieu conociò , que eftos.

pretendidos Elegidos no podian fer , fino unos

Hipocritas , ò Impìos. Y en fin , abriò la puer-

ta del Cielo , aunque con fumma dificultad , à

vivian en la Comunion de la Iglefia Ro-
los que

}

ma-

66,
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LI.

mana. Mas para que efta no fe pudiera gloriar

de eſta excelente ventaja , la franqueò , y comu-

nicò tambien al mismo tiempo à las otras

Iglefias en qualquiera lugar , en que estaba ef

parcido el Chriftianifmo , por divididas , y dif-

cordes que eftas eftuvieſſen entre sì , y aunque

unas à otras fe defcomulgaffen implacablemente,

y fin refpeto alguno , pues lo allanan , y com-

ponen todo con admirable facilidad ; mas yà fe

conoce fu intento.

"

>

Efte Miniftro Jurieu esforzò tanto efta opi-

Eftablece la Sal nion , que no temiò llamar inhumana cruel,

vacion en todas barbara à la opinion contraria. En fuma , la

las Comuniones, Ilamò opinion de Berdugo , que fe complace en

aunque es impof- condenar al Mundo , diciendo tambien , que era

la mas tyrana , que huvo jamás. De fuerte, que

impelido de una piedad impia , no quiere , que

un Chriftiano verdaderamente caritativo pueda

tener otro concepto , ni dictamen , que el que

coloca à los Elegidos en todas las Comuniones,

en que es conocido Jefu-Chrifto. Y pretende

enfeñarnos , que fi entre los Suyos no se ha hes

Praf. àcia cho aun gran fundamento fobre efto , hà fido efecto

de una Politica , que élno aprueba. Finalmen-

te , hallò el medio de hacer fu Syftema tan plau-

fible en fu Partido , que en él yà no fe opone

otra cofà à nueftras inftrucciones , y fe cree ha

ver hallado en él un afylo , en que ninguno

puede fer eprimido de la fuerza de manera , que

el ultimo refugio , y recurfo del Partido Pro-

La Hiftoria de ef- teftante es dar à Jefu-Chrifto un Reino feme-

ta opinion empe jante al de Satanas , un Reino dividido en sì mif-

zò por los Seci- mo , y por confequencia proximo à fer affolado,

nianos.Divifion, y cuyas Casas van à caer una sobre otra ; pero

y difcordia en la femejante Reino abfolutamente no es proprio,

Miniftro Clau ni adaptable à Jefu-Chrifto.

elfin.

C

Zuc.11.17.18.

III.

Reforma entre el

dio,y el Miniftro

Pajon.

Si ahora defcas , o apeteces faber la Hifto-

ria , y el progreflo de efta opinion , tèn entendi

do,

1
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do , que la gloria , (aunque vana ) de la inven-

cion , pertenece en propriedad à los Socinianos.

Eftos , à la verdad , no convienen con los de-

màs Chriftianos fobre los Articulos fundamen-

tales , porque no ponen , ni admiten de eftos mas

que dos. Es à faber , la Unidad de Dios , y la

Miſsion de Jefu-Chrifto. Pero ellos dicen , que

todos los que los profeffan con las coftumbres

convenientes à efta profeſsion , fon verdaderos

Miembros de la Iglefia Univerfal , y que los Dog-

mas , que fe fobreañaden à efte fundamento , no

impiden la Salvacion. Tambien fabes el fentir , y

la indiferencia de Dominis. Defpucs de el Syno-

do de Charenton , en que los Calviniftas recibie-

ron á los Lutheranos à la Comunion , no obf-

tante la feparacion de las dos Sociedades ; éra for-

zofa necefsidad el reconocer una mifma Iglefia

en Comuniones diferentes : Los Lutheranos ef

taban mui diftantes de efte fentir ; pero Ca-

lixto , que era el mas cèlebre , y más habil en-

tre ellos , le diò en nueftros tiempos curfo en

Alemania , poniendo en la Comunion de la Igle-

fia Univerſal , todas las Sectas , que han confer-

vado el fundamento , fin exceptuar de ella à la
Calixt.de Fid.G

Iglefia Romana. Hà cerca de treinta años , que stud . Conc . Eccl.

Huiffeau , Miniftro de Saumur , llevò mui ade- n.1.2.3.4.c.

lante la confequencia de cfta Doctrina. Efte Lugd. Bat . 1651 ,

Miniftro , yà famofo en fu Partido por haver

publicado la Difciplina Eclefiaftica , conferida,

1

2

8

colacionada con los Decretos de los Synodos

Nacionales , diò mucho que hablar de sì con el

Plan de reunion de los Chriftianos de todas

las Sectas el qual propufo el año de 1670. y

el Miniftro Juricu nos da la noticia , de que tuvodà

muchos Sequaces , fin embargo de la folenine

condenacion , que fe hizo de fus Libros , y defu

Perfona. Poco defpues , Pajon , famofo Minif-

tro de Orleans , en fu Refpuefta à la Carta Paf-

to-

1
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Advertencia à los

Proteftantes de la

Europa al princi

pio de las precog-

nicione ', pag. 19.

Ibid. p.12.

LII.

Erroneo fentir de

rieu .

el Miniftro Ju-

Precogn.p.4.

Epift.10.

toral del Clero de Francia , no creyò le fucffe

pofsible mantener la idea de la Iglefia , que el

Miniftro Claudio havia foftenido : La Catholici

dad , ò Univerfalidad de la Iglefia le pareciò mas

vafta , y amplia , que lo que la comprehendia fu

Compañero. Y Jurien advirtió al Caballero Ni-

colàs , que quando buvieſſe reſpondido al otro Ef-

crito del Miniftro Claudio no havria hecho cofa

alguna , fino refpondia al Libro de Pajon , pues

eftos feñores mios , haviendo tomado caminos en

todo diverfos , no fe les podia pagar con una fola,

y mifma refpuesta.

*

>

En efta divifion de la Reforma , combatida,

y eftrechada yà hafta el extremo fobre la Qucf-

tion de la Iglefia , tomò el Miniftro Jurieu ch

Partido de Pajon , y fin aterrarfe por la fepara-

cion , y divifion de las Iglefias , decide , que to—:

das las Sociedades Chriftianas , que convienen en

algunos Dogmas , en lo mifmo , que convienen , ef-

tan unidas al Cuerpo de la Iglefia Chriftiana , aun-

que estuvieffen en Cifma las unas contra las otras,

hafta tener la Efpada en la mano : bello modo de

allanar dificultades!

་

Pero fin embargo de unas exprefsiones tan

generales , muda , y varìa,por lo tocante à los

Socinianos : porque al principio en fus Precog-

niciones legitimas , como èl las llama , aunque

fon mui baftardas en que decia naturalmente

lo que penfaba , y juzgaba , empieza por colo-

Precogn.leg.p.4 Carles entre los Miembros de la Iglefia Chriftianas

Defpues parece que fe hala algo embarazado,

tocante à la Queftion de fi fe puede confeguir

la Salvacion tambien entre ellos : pucs por una

parte parece , que no hace capaces de Salvacion,

fino à aquellos , que viven en las Sectas , en que

fe reconoce la Divinidad de Jefu Chrifto con los

demàs Articulos fundamentales ; y porotrolado,

defpues de haver conftruido , o por mejor decir
Pag.4.c.p.8.

for-
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1

forjado el Cuerpo de la Iglefia de todo este gran cul

mulo deSectas,que hacenprofefsion del Chriftianifmo

en todas las Provincias del Mundo , que es un com-

puefto , en el qual fin duda eftán comprehendidos

los Socinianos, concluyediciendo en terminosfor-

males,que los Santos,y los Elegidos eftàn esparcidos en

todas las partes de efte vasto Cuerpo . Yà fe vè , que

con cfto ganaban los Socinianos fu caufa , ò plei

to , y el Miniftro Jurieu fuè vituperado en fu mif

mo Partido , porque havia procedido demafiada

mente favorable à ellos : lo qual produce el efec-

to , de que en fu Syftema violenta en algun mo

do fits idèas : pues en vez de que en las Precog

niciones ponia naturalmente en el Cuerpo de la Pag.8.

Iglefia Univerfal todas las Sectas , qualefquiera,

que fueffen , fin excepcion alguna , en el Syſtè-

'ma añade comunmente à ella efte lenitivo " Ò

atemperante en eftos terminos , à lo menos , las Pag.233.66;

que confervan los puntos fundamentales : lo qual

explica el de la Trinidad , y de los demás de igual

confequencia. Con que , por aqui parecia reftrin-

gir fus propoficiones univerfales. Pero al fin , vio

lentado por la fuerza de fu fentado principio,

Tompe , como verèmos defpucs , todas las barre-

ras , y obices , que le imponia la Politica de el

Partido , y conficflà à boca llena , que los verda-

deros Fieles fe pueden hallar en la Comunion de

una Igleſia Sociniana.

>

Yà fabes , y tienes haì la Hiftoria de la diſcre

ta opinion , que compone à la Iglefia Catholi÷

ca de Comuniones feparadas , difcordes , y def

-unidas. Con efto , parecia , que huvieffe de reci-

bir una grande Autoridad en el Partido Protef

tante , fila Politica no lo huviera embarazado.

Los Difcipulos de Calixto fe multiplican entre

los Lutheranos. Y por lo que mira a los Calvi-

niftas , fe vè claramente , que el nuevo Syftema

de la Iglefia prevalece en ellos ; y como el Minif

Tom. IV, X tro
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LIV.

Romana.

Precogn. legit. c.

tro Jurieu fe feñala , y fingulariza entre los Suyos

defendiendolo , fiendo afsi , que ningun otro hà

fentado mejor los principios de èl , ni vifto mas

bien las confequencias , tampoco fe puede dar

à vèr mas plenamente la irregularidad, que con

ir refiriendo el deforden monftruofo en que

fe precipitò efte Miniftro por efta Doctrina , y

juntamente las grandes ventajas , que èl mifmo

fubminiftra , y dà à los Catholicos , aunque no

con toda voluntad.

"

Para entender radicalmente fu concepto , y

Quefegun elfen-

tir de efte Minif- fentir , fe debe prefuponer la diftinccion que hace

tro,fepuede con- el agudo Miniftro furieu de la Iglefia , confide-

feguir la Salva rada fegun, el Cuerpo , y de la mifma Iglefia

cion en la Iglefia confiderada , fegun el Alma : La profefsion del

Chriftianismo , fegun èl , es fuficiente parahacer,

y conftituir parte del Cuerpo de la Igleſia : lo

qual propone , y expreffa el contra el Miniftro

Claudio , quien folo compone el Cuerpo de la

Iglefia de los verdaderos Fieles ; mas para tener

parte en el Alma de la Iglefia , es neceffario eftár

en gracia de Dios. Afsi fe explica efte prefump-

tuofo Difcurfifta.

Rog.S.

•

Supuefta efta diftinccion , la Queſtion , es

faber, quales Se&tas eftànfimple, y meramente en

el Cuerpo de la Iglefia , y quales fon aquellas,

en que fe puede llegar hafta el grado de parti-

cipar de fu Alma , efto es , de la Charidad , y

de la Gracia de Dios : Todo efto explica èl con

mucha claridad por medio de una Hiftoria com-

pendiada , que expone de la Igleſia. A efta dà

principio con decir , que efta fe deteriorò def

pues de el tercer Siglo tengafe prefente efta fe-

cha. Defpues , faltando , como de contento,

paffa por encimade el quarto Siglofin aprobar-

lo , ni vituperarlo , y profigue diciendo : Pero en

el quintos en el fexto , en elfeptimos y en el octa-

vo admitidyadoptò la Iglefia Divinidades de un

fe-
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Segundo orden , adorò las Reliquias , hizo para si

Imagenes,y fe poftrò delante de ellas hafta en los

Templos : T entonces hecha enferma , disforme , ul-

cerofa , fin embargo estaba viva : De manera , que

el Alma todavia eftaba en ella. Pero lo que es

mui digno de notarte , es , que estaba animada

la Iglefia aùn enmedio de la Idolatria , que èl le

atribuye : Què compassion!

Despues continua diciendo que la Iglefia Ibid.pag. 6.>

Univerfal fuè dividida en dos grandes partes , la

Iglefia Griega, y la Iglefia Latina. La Iglefia Grie-

ga antes de efte gran Cifma eftaba yà fubdividida

en Neftorianos , en Eutichianos , en Melchitas , y

en otras muchas Sectas . La Iglefia Latina en Pa-

piftas , Valdenfes , Hufsitas , Taboritas , Luthera-

nos , Calviniftas , y Anabatiftas : y con todo efto,

decide , diciendo , que es un error el penfar , que

todas elas diferentes partes huvieſſen rompido , y

abfolutamente divididofe de Fefu Chrifto , rom-

piendo , y dividiendofe las unas con las otras en-

tre si.

>

Quien no rompe con Jefu-Chrifto , efto es,

quien no fe divide , ni fe fepara de Jefu-Chrifto,

no fe divide , ni fe aparta de la Salvacion , ni de

la vida : afsi cuenta , y coloca el referido Minif

tro eftas Sociedades entre las vivas. Y las Socie-

dades muertas fegun el fentir de efte mifmo

Miniftro , fon las que arruinan el Fundamento , es

à faber, la Trinidad , la Encarnacion , la Satif.

faccion de Fefu-Chrifto , y los demàs femejantes

Articulos. Pero no es afsi de los Griegos , de las Ar-

menios , de los Cophtas , de los Abyssinos , de los

Rufianos , de los Papiftas , y de los Proteftantes.

Todas eftas Sociedades , dice èl , han formado la

Iglefia , y Dios conferva en ellas fus verdadesfun-

damentales con que tambien nos favorece à

Nofotros.

De nada firve , ni conduce aqui el objetar,

X 2 que

LV.

La Iglefia Roma-

na comprehendi

da entre las So-

ciedades vivien-

tes , en que los

Fundamentos de

la Salvacion eftàn

confervados.

Syft.p.. 147.p.148
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Hid.p.155.

Precog.c.1 . p.16.

Ibid.

EMCLVI.

Que el Anti-

chriftiani
fmo

de

la Iglefia Roma-

nanoimpide que

en ella fe configa

la Salvacion 2

sjft.p.143.

que eftas mifimas Sociedades , por la mayor parte

de ellas arruinan eftas verdades por confequen-

cias, enbuena forma deducidas de fus principios,

porque como ellas reprueban , y niegan eftas con-

fequencias , fegun el juicio de efte Miniftro , no

fe les deben imputar : y efto es lo que le hace

reconocer que hai Elegidos aùn hafta entre los

Eutichianos , los quales confundian las dos Natu

ralezas de Jefu-Chrifto , y tambien los fupone,

y reconoce entre los Neftorianos , que dividian

la Perfona del miſmo Señor, pues dice eſte Minif-

tro: No hai lugar , ò razon de dudar , que Dios

conferva en ellas para sì un refiduo , fegún la elec-

cion de la Gracia : Y para que no fe imagine

que hai mas dificultad para la Iglefia Romana,

que para las demàs , fiendo afsi , que efta , fegun

fu opinion , es el Reino del Anti-Chrifto , no

fe defcuida fobre el obvio reparo , pues expref-

famente fatisface à efta duda , diciendo , yyfentan-

por cofa cierta , que Dios fe conferva Elegidos

aun en el mifmo Reino del Anti- Chrifte , y hafta

en el centro , y feno de Babilonia. Gran cofa!

Pruebalo admirablemente , à fù parecer,

Miniftro por eftas palabras : Salid de Babilonia,

Pueblo mio : de lo qual infiriendo concluye , y

dice : Luego el Pueblo de Dios , efto es fus Elegi-

dos , eftaban alli , es à faber , en Babilonia. Pero,

profigue tambien diciendo : Efte Pueblo no cſta-

ba alli , como fus Elegidos eftàn en cierto mo-

do entre los Paganos de donde fe les faca : por-

que Dios no liama Pueblo fuyo à las Gentes , que

fe ballan en estado de condenacion. Y por confi-

guiente , los Elegidos , que fe hallan en Babilo-

nia , eftàn abfolutamente fuera de cfte infeliz etta-

do , y fe hallan en el de la Gracia. Y afsi dice:

Es mas claro , que la luz , que Dios en estas fi

guientes palabras : Salid de Babilonia ò Puebla

mio bade alufion à los Hebreos de la Captividad

do

>

cl

de
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de Babilonia , los quales fin duda alguna en aquel

eftado no dexaron , ni ceffaron de fer Hebreos , y

Pueblo de Dios.

Y afsi , los Hebreos efpirituales , y el verda Gal.6.16 .

dero Ifraèl de Dios es à faber , fus verdade-
2

ros Hijos , fe hallan en la Comunion Romana..

Y alli fe hallaràn hafta el fin , pues es claro , que Apoc. 18.4.

eſta ſentencia : Salid de Babilonia , Pueblo mio , fe

pronuncia aùn en la caìda , y en la deffolacion

de efta myftica Babilonia , que fe pretende fer la

Iglefia Romana con que debemos eftàr mui

reconocidos à efte Miniftro por lo que nos fa-

vorece.

Para explicar el còmo fe configue la Salva- LVII.

cion en la Iglefia Romana , diftingue efte perf- Que fe puede

picàz Miniftro dos caminos , ò medios : el privacion entre No-

confeguir la Sal-

mero, el qual tomò de el Miniftro Claudio , es fotros confer-

el medio defeparacion , y difcernimiento , quan- vando nueftra

do fe vive en la Comunion de una Iglefia , fin Creencia,y nuel-

tener parte en fus errores , ni en lo que hai de tro Culto.

malo en fus practicas : el fegundo , el qual aña

de él al del Miniftro Claudio , es el de toleran-

cia de parte de Dios , quando à caufa , y en vif- "

ta de las verdades fundamentales , que fe confer-

van en una cierta Comunion , perdona Dios los

errores , que fe ponen. fobre los demás , eſto es,

los que fe fobreañaden .

Para entender fi Nofotros debemos eftar

comprehendidos en efte ultimo medio , fe expli-

ca claramente fobre efto en el Syſtèma , en que

expreffa las condiciones , baxo las quales fe puc

871

de efperar de Dios alguna tolerancia en las Sec- Ibid.p.173.174.

tas , que arruinan el Fundamento por fus adicio

nes ,fin quitarlo no obftante. Y fe vè mui bien por

lo quepoco ha fe ha dicho , que de Nofotros,

y de nueftros Semejantes , es de quienes habla èl.

La condicion , baxo la qual concede el mifio

Miniftro , que fe puede confeguir la Salvacion

en
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LVIII.

vacion , convir-

Ibid.

259.

Ibid. 174, 175.

195.

en una Secta de efta naturaleza , es , que en ella

fe comunique finceramente , creyendo , que la mif-

ma ha confervado la Effencia de los Sacramentos,

I que no obligue à cofa alguna contra la conciencia:

lo qual demueftra , que en vez de obligar à los

que permanecen en eftas Sectas à defechar la

Doctrina de ellas para falvarfe , los que pueden

en ellas mas prefto falvarfe , fon aquellos , que

permanecen en las mifinas infinuadas mas fince-

ramente , y que eftàn mas bien perfuadidos , afsi

de la Doctrina , como de los ufos , y practicas,

que en ellas fe obfervan.

Es verdad , que parece añade á eſta otras dos

Que fe puede condiciones : la una , el eftàr uno empeñado en

confeguir la Sal- eftas Sectas por fu nacimiento : y la otra , el no

tiendofe fincera poder comunicar en una Sociedad mas pura,

mente del Calvi- yà porque no fe conoce efta , ò yà porque no

nifmo à la Iglefia fe halla en estado de romper , y fepararfe de la

Romana. Sociedad , en que fe halla , y vive. Pero pafla

mas adelante en la continuacion : porque def-

Ibid. 158. 164. pues de haver propuesto la Queſtion de fi es per-

mitido el fer yà Griego , yà Latino , yà Reforma

do , yà Papifta , yà Calvinifta , y ya Lutherano,

refponde que no quando fe hace profefsion de

creer, lo que en efecto no fe cree ; perofi fepaf-

fa de una Secta à otra por via de feduccion , d

engaño , porque ceffa de eftàr perfuadido de cier-

tas opiniones , que antes fe havian confiderado , como

verdaderas , declara que fe puede paffar à diferen

tes Comuniones , fin arriesgarfu Salvacion , comofe

puede permanecer en ellas porque los que paffan

à las Sectas , que no arruinan ,, que no arruinan , ni deftruyen los

Fundamentos , no están en otro Eflado , que los que

nacieron en ellas. De manera , que no folo fe

puede permanecer Latino , y Papifta , quando

fe hà nacido en efta Comunion , fino que tam-

bien fe puede venir à ella de el Calvinifino,

fin falir de el camino de la Salvacion y los que

en-
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1

entre Nofotros fe falvan , nofon yá, como de-

cia el Miniftro Claudio , los que eftàn aqui fin

aprobar nueftra Doctrina , fino los que en ella

eftàn finceramente.

*

LIX .

na de el referido

Miniftro deftru-

todo lo queye él

dice contra No-

fotros,y de nuef-

tras idolatrias.

Nueftros Hermanos,pretendidos Reformados,

pueden conocer fin embargo , que todo lo que Que efta Doctri-

fe les fomenta , y dice de nueftras Idolatrias , es

manifiestamente, excefsiyo , y extremado. Pues

jamàs fe ha creido , ni aùn penfado , que fe pu-

dieffe falvar un Idolatra , con el pretexto de fu

finceridad porque un error tan craffo , y una

impiedad tan manifiefta , no es compatible , ni

fe puede componer con la buena conciencia. Y

afsi , la Idolatria , nos imputa , es de una
que f

efpecie particular : Es una Idolatria inventada pa-

ra excitar contra Nofotros el odio de los dèbi-

les , y de los ignorantes. Pero el dia de hoi , es

neceffario , que fe defengañen ; y no es una tan

grande defgracia el convertirfe , pues el que mas

exagera nueftras Idolatrias , y quien carga mas

de oprobrios , afsi à los convertidores , o à los

que convierten , como à los que fon converti-

dos , concede claramente , que todos ellos pueden

fer verdaderos Chriftianos.

,

Ni tampoco fe debe ,yà exagerar la offadìa,

que injuftamente fe nos imputa de haver por una

parte aumentado el numero de los Sacramen-

tos , y por otro lado haver mutilado la Cena,

de la qual , dicen ellos , cercenamos una efpe-

cie: porque efte Miniftro decide magiftralmen-

te que feria una crueldad expeler de la Igle-

ha à los que admiten otros Sacramentos , que

los dos 2 èl
que el pretende , y fienta fer los

folos inftituidos por Jefu-Chrifto , que fon

el. Bautifmo , y là Cena. Y bien lexos de ex-

cluirnos de la Iglefia , por haver añadido à

ellos la Confirmacion , la Extrema-Uncion , y

los demás, quefuponen haver aumentado Nofo-

>
tros,

LX.

De los Etiopes,

que dice fe falva-

circuncifion à los

Sacramentos de

la Iglefia.

Syft.p.539 . $48.

ron,añadiendo la
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Gal.s.2.

LXI.

nion , baxo una

t
tros , no excluye de la mifma , ni aùn á los

Chriftianos Etiopes , quienes el fupone recibir la

Circuncifion "
no por una coftumbre politica,

fino à titulo de Sacramento , fin embargo de

que dixo San Pablo : Si recibis la Circuncifion , de

nada os fervirà Jesu-Chrifto , la qual fentencia es

viſto entiende al contrario efte Miniftro.

Por lo que mira à la Comunion , baxo una

Que la Comu- fola efpecie , nada hai mas comun en los Efcri-

fola efpecie , aùn tos de los Miniftros , y aùn en los de efte , que

fegun los Minif- el decir , que dando afsi el Sacramento de

tros,contiene to- la Euchariftia , fe corrompen , y fe deftruyen

da la Subftancia el fondo , y la effència de ella: lo qual es decir

de el Sacramento en los Sacramentos , lo mismo , ò la misma cofa,

Ibid. p.548 .fupr. que fi yà no estuvieran en fu sèr , ò que fi yà no

1.37.42. ibid.p. Je tuvieran. Pero no fe debentomar eftos Difcur

de la Euchariftìa.

285.
el Miniftro

Claudio nos ha dicho yà , que antes de la Refor-

macion , nueftros Padres , y Predeceffores , los

quales no comulgaban , fino baxo una efpecie

fola , no por cfto tenian menos todos los necef-

farios Alimentosfin fubftraccion de alguno.Y el Mi-

niftro Jurieu dice tambien lo mismo , pero con

mayor claridad , porque defpues de haver difini-

do á la Iglefia diciendo , que es el Conjunto , d

Cumulo de todas las Comuniones , ò Comunidades,

que predicanun mismo Fefu- Chrifto , que anuncian

la mifma Salvacion , que dan los mismos Sacra-

mentos enfubftancia , y que enfeñan la misma Doc-

trina, nos numera , y comprchende manifiefta-

mente en efte Cumulo , ò Conjunto de Comu-

niones , y en la Iglefia : lo qual fupone , y fien-

ta neceffariamente , que Nofotros damos la fubf-

tancia de la Euchariftia y por confequencia fe fi-

gue , que las dos efpecies no fon effenciales à

ella. Pues no tarden yà mas nueftros Hermanos

en colocarfe , y unirfe à Nofotros , procediendo

de buena Fè , pues fus Miniftros yà les han quita-

་

do
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do el mayor obftaculo , y quali el unico , que

nos alegan , y en que voluntariamente quieren

tropezar : vengan quanto antes , á quando aguar-

dan , difiriendo lograr la felicidad, que pierden .

LXII.

Los exceifos de la

Confefsion deFè,

fuavizadosà nuef-

Es verdad , que aparece una manifiesta opoli-

cion entre efte Syftèina , y las Confefsiones de

Fè de las Iglefias Proteftantes : porque las Con-

fefsiones de Fè admiten , y ponen todas à una tro favor.

voz unanimemente dos feñales de verdadera Igle- Precogn. legit.p.

fia , las quales fon la pura Predicacion de la Pa-

labra de Dios , y la Adminiftracion de los Sacra-

mentos , fegun la Inftitucion de Fefu-Chrifto y de

aqui es , que la Confefsion de Fè de nueftros

Pretendidos Reformados , infiriò , y concluyò,

24.

que en la Igleſia Romana , de donde la pura ver- Art.28. S.n.26.

dad de Dios eftaba defterrada , y en que los Sacra-

mentos eftaban defterrados, y corrompidos , ò aniqui-

lados totalmente,hablando en proprios terminos no ha-

via Iglefia alguna. Pero nueftro Miniftro nos en-

feña , è inftruye , diciendo , que eftas exprefsio-

nes no fe deben tomar en todo rigor , efto es,

que en ellas hai muchifsima exageracion , y ex-

ceffo en lo que la Reforma pronuncia contra Precogn.ibid.

Nofotros con que yà nos confuela : Dios fe lo

pague.

lo

Sin embargo , es cofa curiofifsima el vèr , cò-

mo abandonaria el Miniftro eftas feñales de la

verdadera Iglefia , y de què modo fe defenderà

de ellas , fiendo , como fon , tan folemnes en to-

do el Partido Proteftante. Pues dice : Es verdad,

Nofotros las ponemos , y lasfentamos Nofotros , es

à faber , Nofotros los Proteftantes ; pero por

que à mì toca , profigue diciendo : Daria yo otro

fentido al Affumpto , y diria , que para conocer el

Cuerpo de la Iglefia Chriftiana , y Univerfal en ge-

neral , no fe requiere mas que una feñal , que es la

Confefsion del Nombre de Jefu Chrifto , verdadero

Mefsias , y Redemptor del Genero Humano.

Tom.IV. Y
Pe-

LXIII.

Que las dos feña-

les de verdadera

Iglefia , que admi-

ten , y ponen los

> feProteftantes

hallan fuficiente-

mente entre No-

fotros.

Ibid.p.25 . Syft.p.

214.
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Ibid.

Precog. p.25.

2 la

Pero todavia no es efto todo , aùn queda

mas : porque defpues de haver hallado las feña-

les del Cuerpo de la Igleſia Univerfal , dice : Es

menefter hallar las del Alma , à fin de quefe pue-

da faber en què parte de efta Iglefia conferva Dios

para si los Elegidos. Aqui , pucs , refponde nuef-

tro Miniftro , es donde debemos recurrir à nues-

tras dos feñales , es à faber pura Predica-

cion , y la pura Adminiftracion de los Sacramentos.

Sin embargo , no nos engañemos , que esto no ſe

debe entender en un fentido riguroso. Efto , pues,

es decir la Predicacion es fuficientemente pura

para falvar , y confervar la Effència de la Igleſia,

fiempre , y quando fe conferven las verdades

fundamentales , no obftante qualquier error , que

fe fobreañada , y aumente : Los Sacramentos ef-

tàn baftantemente puros , fin embargo de las

Adiciones , quefe les junten. Aumentemos ahora

à efto ,, que fegun el principio , que poco há vi-

mos , fin embargo de las fubftracciones , que les

deterioran , refpecto de que en medio de todo ef-

to fubfifte la fubftancia , y que Dios aplica àfus

Elegidos , lo que en ellos hai de bueno , impidiendo,

que lo que es , y procede de inftitution humana , les

dane , y arruine: Y concluyamos yá con el Mi-

, que no fe debe tomar , ni entender cofa

alguna en rigor , de lo que fe dice fobre efte

Affumpto en la Confefsion de Fè : y que final-

mente la Iglefia Romana, ( ó Lutheranos , y Cal-

viniftas , aplacad , y poned en calma vueftra aver-

fion , y odio! ) La Iglefia Romana , repito , tan

aborrecida , y tan condenada , fin embargo de

todas vueftras Confefsiones de Fè , y todos vuef-

tros cargos , è improperios , puede gloriarfe de

tener en un fentido muy verdadero , quanto es

neceffario para formar los Hijos de Dios

faber , la pura Predicacion de fu Palabra , y la

recta Adminiftracion de los Sacramentos ,

niftro

> es à

CO-

mo
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mo Vofotros mifmos admitis fentais , y con-

feffais.

:

2

Si fe dice , que eftas benignas interpretacio-

nes de las Confefsiones de Fè , aniquilan el tex-

to de ellas , y que en particular , el decir de la

Iglefia Romana , que la verdad eftà defterrada

de ella que los Sacramentos están en la misma

falfificados , ò totalmente reducidos à nada ; y final-

mente , que para hablar con propriedad no hai

yà en ella Iglefia alguna , fon cofas muy diverfas

de lo que poco ha hemos oìdo , yo lo confief-

fo; pero efto en fuma , es haver conocido por

experiencia , que no hai yà modo , ni medio de

mantener , ni foftener las Confefsiones de Fè , cf-

to es , los Fundamentos de la Reforma , por fer

totalmente ruinofos , y falfos. Y tambien es cier-

to , que los Miniftros en fubftancia fe acongojan

poco de efto , y que folo por punto de honra,

aunque vanifsima , trabajan , y fe fatigan por ref-

ponder à ello : lo qual fuè caufa de que el Mi-

niftro Juricu inventafle à fu fantasia las refpucf-

tas , que hemos viſto , à la verdad mas apro-

priadas , atentas , y circunfpectas , que sòlidas , ni

finceras.

te
2

2

LXIV.

Que la Confef-

fion de Fè notie-

ne yà Autɔridad

entre los Minif
tros Proteftantes,

Art. 28.

LXV.

da,y varia el len-

guage de los

Chriftianos , def-

truye las idèas de

las de la Refor-

èl,y aùn tambien

ma.

Afsimifmo , para foftener , y defender efte

nuevo Syſtèma , es neceffario tener un va- El Syftema mu-

lor , que refifta , y fupere à todo inconvenien-

y no dexarfe atemorizar de novedad algu-

na, fea la que fueffe. Y aunque fe irriten los unos

contra los otros hafta el extremo de facar las

efpadas , con todo effo , es precifo decir , que

nofon más que un mifmo Cuerpo en Jefu-Chrif-

to. Si alguno fe rebela contra la Iglefia , y le

caufa efcandalo con fus pecados , y delitos , ò

con fus errores , fe cree , que defcomulgando-

le , fe le fepara , y corta de el Cuerpo de la

Iglefia en general: afsi fe han explicado los Pro-

teftantes , no menos que Nofotros ; pero cfto cs bid. S.n.15 .

Y 2 un
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Math. 18.17.

LXVI.

Manifiesta con

un error, porque no fe corta efte efcandalo , ni

fe feparaà efte Herege , fino folo de un rebaño

particular ; y no obftante qualquier fentir con-

trario , fuponen , que permanece miembro de

la Iglefia Catholicapor fola la profefsion del nom-

bre Chriftiano , aunque Jefu-Chrifto pronunciò

efta fentencia : Si alguno no eye con atencion al

Evangelio , tenedle , y reputadle , no como à

un Hombre , que eftà cortado , y feparado de

un rebaño particular , y que aún queda , y perma-

nece en el mayor rebaño de la - Iglefia en gene-

ral , pues lo que dice nueftro Señor es , tenedle,

reputadle , como à un Pagano , y un Publica-

no: cfto es , como à un extraño de el Chriftia-

nifino , y como à un Hombre , que yà no tiene

parte alguna con el Pueblo de Dios , como def-

membrado , y feparado totalmente de èl.

Demás de efto , lo que propone , ylo que propone , y fienta

el Miniftro Jurieu fobre efte Affumpto , es una

opinion particular , con que manifiestamente def-

idèas , y concep- miente á fu Igleſia. Pues un Synodo Nacional

tos del Miniftro, de ellos difiniò la Excomunion en eftos termi-

tocante à la Ex- nos : Defcomulgar , dice , es cortar , y Separar à

comunion ,y las un Hombre de el Cuerpo de la Iglefia , como à un

de fu Iglefia.

miembro podrido , y privarle defu Comunion , y de

todosfus bienes : à que fe añade , que en la propria

Formula de la Excomunion fe habla al Pueblo

diciendo : Nofotros quitamos , y feparamos efte

miembro podrido de la Sociedad de los Fieles , para

que os fea comoun Pagano , y Publicano. Ya fe vè,

que el Miniftro Juricu no omite diligencia algu-

na , à fin de confundir efta materia con fus afec-

tadas diftincciones de fentencia declarativa ?

fentencia Juridica de fentencia , que quita , y

corta de el Cuerpo de la Iglefia , y de fenten-

cia , que folamente quita , y corta al fugeto fepa-

randole de una Confederacion particular. Fero

tambien fe conoce , que el mifino Miniftro in-

trariedad, y opo-

ficion entre las

2. Synod. de Par.

1565. Difcip.c.5.

art.17. pag. 102 .

Syft.l.2.c.3 . Syft.

P.24.

Lbid.

રે

y

ven-
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venta, y forja femejantes diftincciones , foló à

fin de que el Lector fe ofufque , fe confunda,

y fe pierda en el Labyrintho de cftas cftudiadas

futilezas , y no pueda advertir , que por mu-

chas palabras , que para expreifarlas fe hablen,

en fubftancia no fe le dice cofa alguna , porque

al, fin , jamàs fe demonftrarà en las Iglefias Pre-

tendidas Reformadas otra alguna Excomunion,

otra feparacion , ni otra divilion , fubftraccion,

ò diminucion , que la que ahora hemos referi-

do : y no es posible alejarfe de efta mas expref-

famente , que en el modo , que lo executa el

Miniftro Juricu. Pues èl mifino pronuncia , y

lo repite en cien partes , diciendolo de otros

tantos modos diferentes , que no se puede expe- Syft. p.24.9%

ler à un Hombre de la Iglefia Univerfal : fiendo

afsi , que por el contrario dice fu Iglefia , que

el Excomulgado debe fer reputado , como un Pa-

gano , que ya no está en el Pueblo de Dios , ni

es cofa alguna de èl. Y con todo ello , el Mi-

niftro Juricu continua diciendo : Toda Excomu- syst.p.24.b

nion fe hace por una Iglefia particular

otra cofa que la expulfion de una Iglefia particu-

lar. Y fe vè , que fegun las reglas de fu Reli-

gion , una Iglefia particular quita á un Hombre

de el Cuerpo de la Iglefia , como fe hace con

un Miembropodrido , que fin duda no eftà yà uni-

do à parte alguna del Cuerpo, defpues de fer cor-

tado de él.

y no es

LXVII.

Que las Confef-

fiones de Fè fon

Convenios , y
Acuerdos arbi-

trarios, y no otra

No obftante veamos tambien , què cofa fon

cftas Iglefias particulares , y eftos particulares reba-

ños , de que el Miniftro pretende , que algun

individuo fea feparado por la Excomunion. El

Miniftro fe explica fobre ello por efte principio

figuiente todos los Rebaños diverfos no tienen otra

union externa , que la que se hace por via de confe-

deracion voluntaria , y arbitraria, qual era la de

Las Iglefias Chriftianas en el tercero Siglo , à caufa · 557.

de

cofa.

Precog.p.6. Syft.

p. 246. c.254.

262. 269. 305.
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bid.p.265.

Syft.p.254.

Ibid.

de que fe hallaron unidas baxo el govierno de un

mifmo Principe temporal. Y afsi , defde el tercero

Siglo , en que la Iglefia fe hallaba aùn fana , y

en fu pureza , fegun el Miniftro , las Iglefias no

eftaban unidas , fino folamente por una Confe-

deracion arbitraria , ò por accidente , como èl la

llama en otra parte.

Pues còmo! Es creible , que aquellos , que

no eran Subditos del Imperio Romano , aque-

Hlos Chriftianos efparcidos defde el tiempo de

San Ireneo , y aun desde el de San Juftino , entre

los Barbaros , y los Scitas , no eſtaban en union

alguna exterior con las demàs Igleſias , ni tenian

derecho de comunicar con ellas ? Pues en ver-

dad, que no fe nos havia explicado afsi la Chrif-

tiana Fraternidad. Y todo Ortodoxo tiene el de-

recho de comunicar , y comulgar en una Igleſia

Ortodoxa: todo Catholico , efto es , todo Miem-

bro de la Iglefia Univerfal lo tiene en toda la

Iglefia todos los que tienen , y llevan la

marca , y feñal de Hijos de Dios tienen el de-

recho de fer admitidos en todas partes , donde

vèn la mesa de fu Padre comun , con tal , que

fus coftumbres fean buenas , y aprobadas ; pero

fe viene á turbar efte harmoniofo orden : Yàno

fe eftà en Sociedad , fino folo por accidente : la

Fraternidad Chriftiana viene à quedar converti-

da en Confederaciones Arbitrarias , que fe extien-

den mas , ò menos à una propria voluntad ca-

prichofa , fegun la diversidad de Confefsiones de

Fè, en que fe hà convenido : eftas Confefsio-

nes de Fè fon unos Tratados , en que fe pone,

y fienta lo que fe apetece , y quiere arbitraria-

mente. Los unos han puefto , y fentado en ellas,

que enfeñarian las verdades de la Gracia , como

fueron explicadas por San Agustin: y cfto , como

fe há dicho , fon las Iglefias pretendidas Refor-

madas effo no es cierto , no es verdad : no hai:

CO-
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trina ,

cofa alguna menos , que San Aguftin en fu Doc-

pero al fin quieren , y les place decirlo

afsi. No es permitido à aquellos ef fer Semipe-

lagianos , y los Suizos , como tambien los de Gine- Ibid.249.

bra les feparan de fu Comunion. Pero en quan-

to à los que no han hecho una femejan-

te Convención , feràn Semipelagianos , fi les pare-

ce bien , ò les trae commodidad , y convenien-

cia , y aùn mucho mas los que han entrado

en la Confederacion de Ginebra, y en la de los

Pretendidos Reformados , donde fe cree , ò afec-

ta creer, cftar obligado cada uno à defender la

Gracia de San Agustin , pueden apartarfe , y reti- Ibid.p.254 .

rarfe de el Convenio , o Acuerdo , que fe hizo;

pero tambien es neceffario , que contenten

con fer feparados de una Confederacion , cuyas

leyes hayan violado , y quebrantado. Y lo que en

otra qualquiera parte feria tolerado , no fe puede

fufrir en los rebaños donde fe havian hecho

otras Convenciones , ò Tratados diverfos de los

fuyos , los quales fon meramente arbitrarios,

como fe vè claramente.

>

LXVIII.

contra el Decre-

to de Charenton.

Lib.3.6.15.p.547
,

Pero cftas Gentes , que rompen el Acuer-

do , y Convenio de la Reforma Calviniſta Ӧ

> La Independen-

de otra femejante Confederacion , què vendràn à cia , ò Indepen-

fer enfubftancia ? Eftaràn ellos obligados à confe- dentifmo fenta-

derarfe con alguna otra Iglefia? De ningun modo, do, y establecido

No es neceffario en manera alguna , quando algu.

•nos fe feparan de una Iglefia , el hallar otra , à la

qualfe unanpara feguirla . Bien veo , que es for-

zofo, que cftos errantes lo digan afsi , porque

de otra manera no pudieran difculparfe las Igle-

fias Proteftantes , las quales , feparandofe de la

Iglefia Romana no han hallado en el Mundo

Iglefia alguna à que fe puedan unir , ni que pue-

dan feguir. Pero es menefter oìr la razon , que Ibid.

autoriza una feparacion femejante. Es, profigue di-

ciendo el Miniftro Juricu , porque todas las Igle-

2

fias
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Difcip. c.6 . de la

Unionde las Igie

fas. Notas fobre

el Art.a. p.118,

fias naturalmente fon libres , è independentes las

unas de las otras , ò como èl lo explica en otra

parte , naturalmente , y originariamente todas las

Iglefias fon independentes : que es un exquifito

modo de difcurrir caprichofamente para eſtable-

cer la apetecida Independencia.

Ved ahì diftinta , y claramente nueftra Doc-

trina , diràn aqui los Independentes : Nofotros

fomos los verdaderos Chriftianos , que defien-

den efta primitiva , y natural libertad de las Igle-

fias. Mas fin embargo , Charenton les condenò

el año de 1644. Luego tambien condenò anti-

cipadamente al Miniftro Jurieu , el qual les defien

de. Pero oìgamos el Decreto , que dice aſsi : Sobre

lo que fe hà reprefentado , que muchos , quefe llaman

Independentes,porque enfeñan, que cada Iglefiafe de-

be regir , y governar por fusproprias leyes , SIN

DEPENDENCIA ALGUNA de nadie en Affump-

to Eclefiaftico , y fin obligacion de reconocer la Au-

toridad de los Coloquios , ni de los Synodos parafu

règimen , y direccion , efto es , fin Confederacion

alguna con otra qualquiera Iglefia,fea la que fuere.

Yvè ahìbien puefto, y fentado el caſo delMiniftro

Juricu. Pero la refpuefta del Synodo es mui dife

rente de la fuya : pues el Synodo pronuncia , que

Se debe temer , que dilatandofe infenfiblemente efte

veneno , llegue à introducir la confufion , y el def

orden entre Nosotros , abra puerta à toda efpe-

cie de irregularidades , y extravagancias , yfruf

tre todos los modos , y medios de aplicarle el reme-

die : lo qual ferìa igualmenteperjudicial à la Igle-

fia, y al Estado , ò Reino , y'daria lugar àformar

tantas Religiones , quantas fon las Parrochias , d

Juntas particulares. Y fin embargo de toda efta

folemne Decifion , Jurieu concluye por el con-

trario , que feparandofe de una Iglefia , fin ad-

herir , ni unirfe à otra , no fe hace otra cofa,

que retener , y confervar la libertad , y la Inde

pen-
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pendencia, que naturalmente,y originariamente con

vienen à las Iglefias , efto es , la Libertad , que

Jefu-Chrifto les concediò al formarlas. Pero en-

tre cftos feñores mios , es cofa mui trivial el ex-

celfo de contradecir los Decretos de los Synodos.

Con efecto , no hai medio alguno, fcgun los

principios de nueftro Miniftro , para mantener

cftos Coloquios , ni eftos Synodos : porque el

fupone , que fi un Reino Catholico fe dividie-

ra de Roma , y defpues configuientemente fe fub-

dividieffe en muchas Soberanias , cada Principe

podria hacer , y conftituir un Patriarcha , y cfta-

blecer en fu Eftado , ò Reino un Govierno ab-

folutamente independente de el de los Estados ve-

cinos , fin apelacion , fin connexion , ni union , y

fin correfpondencia : porque todo eſto , fegunfu

fentir , depende de el Principe : y por este moti-

vo fupufo, que la primera Confederacion de las

Iglefias dependia de la unidad del Imperio Ro-

mano. Pero , fi efto es afsi , Luis del Molino , fu

Tia gana fu Pleito porque efte pretende , y fien-

ta , que toda efta fubordinacion de los Colo-

quios , y de los Synodos , confiderandola , co-

mo Eclefiaftica , y Efpiritual , no es otra cofa,

que un Papimo disfrazado , y principio del Anti-

Chrifto : Con que no hai Poteftad en efta diftri-

bucion de las Iglefias , fino por Autoridad del

Soberano y afsi , fegun fu opinion , las Exco-

muniones , y Degradaciones de los Synodos , yá

Provinciales , ò yà Nacionales , no tienen Auto-

ridad alguna , fino por medio de la Secular. Pe-

ro esforzando algo mas el difcurfo , ſe verà , que

las Excomuniones de los Confiftorios , no parc-

cerian mas eficaces , que las de los Synodos. Y

afsi ò no habrà jurifdiccion alguna Eclefiaftica,

y en tal caſo los Independentes tendràn razon,

ò cftarà aquella en maño , y poteftad del Prin-

cipe , y al fin , Luis del Molino habrà conver◄

Tom.IV

:

LXIX.

Que toda la Au-

toridad , y la fu-

bordinacion de

lasIglefias depen

den de los Prin,

cipes.

Ibid.546.
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LXX.

LaverdaderaUni-

dad Chriftiana.

LXXI.

Systèma es con-

tido à fu Sobrino , quien tanto tiempo le opufo

fus errores.

Yà vès adonde fe dirige el Syſtèma , en que

al prefente fe pone , y coloca toda la folucion,

y fâlida del Aſſumpto de la Igleſia . Ciertamente,

que caufa la mayor admiracion oìr femejantes

novedades. Mas puede haver error , que fe igua

le al imaginar , que no hai Union ni conne-

xion exterior entre las Iglefias Chriftianas , fino

folo por relacion à un Principe , ò por alguna

Otra Confederacion voluntaria , y arbitraria ?Yno

querer entender , que Jefu-Chrifto pufo à fus

Fieles en obligacion de vivir en una Iglefia , ef-

to es , como ellos lo confieflan , en una Socie-

dad exterior , y à comunicar entre sì , no folo

en la mitina Fè , y en los mifmos dictamenes,

fino tambien , quando llega el cafo , en unos

mifimos Sacramentos , y en el mifmo Oficio Di-

vino , de fuerte , que las Iglefias , en qualquiera

diftancia , que eftèn , no fean mas , que una mif

ma Iglefia , diftribuida en diverfos lugares , fin

que la diverfidad de eftos impida la Unidad de la

Sagrada Mefa , en la qual todos comuniquen , y

comulguen los unos con los otros , como lo ha

cen con Jefu-Chrifto , fu Cabeza comun ? No cs

pofsible imaginar error mas monftruofo!

Confideremos ahora el origen , y principio

Temeridad de el de efte nuevo Syftema , que poco há hemos vif-

Miniftro, el qual to. Su Autor , quizà fe jacta , y alaba , comolo

confieffa , que fu

executa en los demàs Dogmas , de tener à fu fa-

tario à la Fè de Vor los tres primeros Siglos. Y es verifimil , que

todos los Siglos. la Opinion , que incluye , y comprehende à to

Syft.l.1.6.7.8.8. da la Iglefia en una mifma Comunion , respecto

de
que fe pretende fer efta tan tyrana , huvieffe

nacido baxo el Imperio del Anti-Chrifto : El di-

ce , que no , y que ella naciò en Afia defde el

tercer Siglo. Pues Firmiliano, un tan grande Hom-

bre, yfus Compañeros , tan excelentes Obispos,

fon



DE LAS VARIACIONES.LIB.XV.
179

fon los Autores de efto : que ella pafsò à Africa,

donde San Cypriano , Martir tan lluftre , y Luz

de la Iglefia , la abrazò con todo el Concilio de

Africa Y efta cruel nueva Opinion ` ocationò,

que ellos rebautizaffen á todos los Hereges , pues

no alegaban para ello otra razon , fimo folo , que

cftos Hereges no eran de la Catholica Igleſia.

Precifo es confeffar , que San Cypriano hizo

efte raciocinio , diciendo : Los Hereges , y los

Cifmaticos no fon de el Cuerpo de la Iglefia Ca-

tholica : Luego es forzoso bautizarles nueva-

mente , quando vienen à ella. Pero el Miniftro

Jurieu no tendria el atrevimiento de decir , que

el principio de la Unidad de la Iglefia , de el qual

ulaba San Cypriano , fueffe tan nuevo , como la

confequencia , que èl deducia de aqui , pues efte

Miniftro confieffa , que la falfa idea, concepto Ibid.§5.

de la Unidad de la Iglefia , fe havia formado fo-

bre la Hiftoria de los dos primeros Siglos , hafa la

mitad , o hafta el fin del tercero. Pues continùa

el mifmo Miniftro diciendo : No debe caufar ma-

ravilla , que la Iglefia confideraffe, à todas las

Sectas , que eftaban durante aquel tiempo , como

totalmentefeparadas de el Cuerpo de la Iglefia : por-

que esto era cierto : Y añade , que en aquel tiem-

po , es à faber , en los dos primeros Siglos , hafta

la mitad del tercero , fe introduxo , y tomò el ha-

bito , y costumbre de creer , que los Hereges no per-

Benecian en manera alguna à la Iglefia. Afsi fe vè,

que la Doctrina de San Cypriano , á la qual fe

acufa de novedad , y aùn de tiranìa , era un ha-

bite,y coftumbre contrahida defde los dos pri-

meros Siglos de la Iglefia , efto es , defde el

origen de el Chriftianifmo : con que no era nueva,

ni tirana.

Afsimifmo convendrá confeffar , que efta

Doctrina de San Cypriano , tocante à la Unidad

de la Igleſia , no fuè inventada por la ocaſion

Ibid.56

Z2 de
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Epift. Cyp.ad An-

tonian.Sc.

de bautizar de nuevo á los Hereges : pues el Li-

bro de la Unidad de la Iglefia , en el qual , la

Doctrina , que excluye de ella à los Hereges, y

à los Cifinaticos , eftà tan claramente eftableci-

da , precediò à la difputa de el bautizar nueva-

mente : de fuerte , que San Cypriano havia en-

trado naturalmente en cfta Doctrina , en con-

fequencia de la Tradicion de los dos Siglos pre-

cedentes.

"

Ni es menos cierto , que toda la Iglefia ha-

via abrazado juntamente con èl eſta Doctrina,

mucho tiempo antes de la Difputa fobre bauti

zar de nuevo porque efta tuvo principio en

tiempo del Papa San Eftevan. Es afsi , que antes,

y no folamente en tiempo de San Lucio , fu Pre-

deceffor , fino tambien defde el principio de San

Cornelio , Predeceffor de San Lucio es conf

tante , que Novaciano , y fus Sectarios havian

fido confiderados , y reconocidos , como fepa-

rados de la Comunion de todos los Obifpos , y

de todas las Iglefias del Mundo , aunque no hu-

vieffen renunciado la Profefsion del Chriftianif-

mo , ni huvietſen deftruido Articulo alguno fun-

damental. Luego es evidente , que defde aquel

tiempo fe tenian , y fe reputaban por feparados

de la Iglefia Univerfal , aún aquellos , que con-

fervaban los Fundamentos fi ellos rompian la

Unidad , feparandoſe de ella baxo otros pretextos.

>

ܝܳ 

Y afsi , es un Hecho indubitable y conftan-

te , que la Doctrina combatida è impugnada

por el Miniftro Juricu , ` eftaba recibida en toda

la Iglefia , no folamente antes de la Queſtion , y

Litigio fobre bautizar de nuevo , fino tambien

defde el origen , y principio del Chriſtianiſmo:

Y San Cypriano usò de ella , no como de un

nuevo fundamento , que èl dieffe à fu fupuesto

error , fino como de un comun Principio , en

que todo el Mundo convenia.

EL
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LXXII.

Syft.p.61

Efte Miniftro tuvo la offadìa de llegar à pro-

ferir , que fus idèas , ò conceptos en orden à la El Miniftro Ju-

Iglefia , fon las del Concilio de Nicea , y concluye, rieu fe contradi-

diciendo , que efte Santo Concilio no defecha- ce en pretender

reducir à fu opi-

ba , ni repelia à todos los Hereges de la Comunion el Concilio

nion de la Igleſia , porque no mandaba , ni orde- de Nicea.

naba , que todos fe volvieffen à bautizar, pues

no hacia rebautizar à los Novacianos , ò Catha-

res , ni á los Donatiftas , ni tampoco à los de-

màs , que confervaban el Fundamento de la Fè,

fino folamente á los Paulianiftas , efto es , à los

Sequaces de Paulo de Samofata , los quales nega-

ban la Trinidad , y la Encarnacion . Pero fin aco-

meter à efte Miniftro con otras razones , para

convencerle , bafta folo oìr fus mifias expref-

fiones. Es manifiefto , que èl habla de el Conci-

lio de Nicea , como de el mas Univerfal , que ja- Ibid.234.

más fe celebrò ; pero fin embargo dice , que no

lo fuè totalmente , pues las grandes Juntas de

Novacianes , y de Donatiftas no fueron llamadas,

ni citadas à èl. No quiero yo mas , que efta Con-

fefsion para concluir , que entonces no eran con-

fideradas , como partes de la Iglefia Univerfal,

pues ni aùn cayò en el penfamiento de alguno

llamarlas á un Concilio
convocado expro-

fello para reprefentar à la mifina Iglefia Uni-

verfal.

,

Conc.Nic.Can.8,
Y con efecto , oigamos con atencion , como

habla efte Concilio tratando de los Novacianos,

ò Cathares: Aquellos , dice , quando vengan à la

Iglefia Catholica. Hagamos alto aqui : pues el

Alumpto eftá evacuado : y afsi digamos : Lue-

go no están en èl en manera alguna. Tampoco

habla en otros terminos quando trata de los

Paulianiftas , cuyo Bautifmo reprueba , pues dice:

En quanto à los Paulianiftas , quando pidenfer reci- Cam. 12i

bidos en la Catholica Iglefia : Repito , luego tam-

poco están estos en ella , fegun la idea , y con-

>

сер-
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LXXIII.

El Ministro Ju-

rieu eftà conven-

cido, y condena-

do por los mif-

mos fymbolos,

èl recibe.
que

•

cepto de aquellos Padres , y el Miniftro tambien

conviene en efto. Mas para que èl no fe atreva

yà à decir , que aquellos , cuyo Bautifino fe reci-

be , eftàn en la Iglefia Catholica , y no aquellos,

de quienes es reprobado : es manifiefto , que el -

Concilio pone igualmente fuera de la Iglefia

Catholica , afsi à aquellos , cuyo Bautifmo aprue-

ba , fegun pafsò con los Novacianos como à

aquellos que hace rebautizar , como à los Pau-

lianiftas : y por confequencia efta diferencia , y

divertidad no dependia en manera alguna de eftár

los unos reputados , como miembros de la Ca-

tholica Iglclia , y los otros no.

Lo mifimo fe debe decir de los Donatiftas,

cuya Comunion , ni fus Obiſpos no recibiò el

Concilio de Nicea ; y antes por el contrario ad-

mitiò en fus Sefsiones à Celiano , Obispo de

Cartago , de el qual fe havian feparado los Dona-

tiftas. Luego effe Concilio miraba , y confide-

raba tambien à los Donatiftas , como fepara-

dos de la Iglefia Univerfal.

Venga , pues , ahora el Miniftro Jurieu á

decirnos , que los Padres de Nicea fon de fu fen-

tir , y dictamen , ò diganos , fi fe atreve , quefu

Doctrina era nueva , ò que quando pronunciaron

contra los Arrianos efta figuiente fentencia:

La Santa Iglefia Catholica, y Apoftolica fulmina

contra ellos la Excomunion , les dexaban unidos con

ellos en eſta miſina Catholica Igleſia , y que folo

les expelian de una Confederacion
voluntaria , y

arbitraria , que ellos podian extender mas ,

menos à fu antojo. Verdaderamente
, que eſtos

difcurfos deberian comparecer à manera de monf-

truofos portentos , ò como delirios , y defva-

rios , por mejor decir.

Confta , que el Miniftro coloca entre los Sy-

nodos recibidos de todo el Mundo , el de los

Apoftoles , el de Nicea , y el de Conítantinopla.

Y
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Y con efecto , todos eftàn de acuerdo fobre que

eftos tres Symbolos no hacen , no conftituyen,

ni fon mas que uno falo , y que el de eftos dos

primeros Concilios Ecumenicos , no hace otra

cofa , que explicar el de los Apoftoles . Yà hc-

mos vifto los Dictamenes del Concilio de Nicea.

El Concilio de Conftantinopla obra , y procede

fobre los mismos principios ; pues expele de fu Concil.e.s . Epiß.

Unidad à todas las Sectas : de lo qual concluye ad om . Epifc.

en fu Epiftola , dirigida à todos los Obispos,

que el Cuerpo de la Iglefia no eftà dividido y fc-

gun efte mifmo Efpiritu havia dicho en fu Sym-

bolo : To creo una Santa Iglefia Catholica , y Apof

tolica , añadiendo efte termino Una á los de San-

ta , y de Catholica , que fe hallaban en el Sym-

bolo de los Apoftoles , y fortificandolo con el

de Apoftolica , para moftrar , que la Iglefia , afsi

difinida , y perfectamente Una por la exclufion

de todas las Sectas , era la que los Apoftoles ha-

vian fundado.

Atienda aqui el Lector inteligente , lo que

procede à decirle el atrevido Miniftro fobre el

Symbolo de los Apoftoles , y tambien fobre el

Articulo : Yo creo la Iglefia Catholica. Hafta ahora

fe havia creìdo , y aun tambien en la Reforma,

que efte Symbolo , tan concorde , y unanime-

mente recibido de todos los Chriftianos , era un

Compendio , y como un Sumario de la Doctri-

na de los Apoftoles , y de la Santa Escritura. Pc-

Fo cfte Miniftro tiene el atrevimiento de inten-

tar enfeñarnos todo lo contrario. Porque defpues

de haver decidido , que los Apoftoles no fon los

Autores de èl , no quiere , ni aùn conceder lo que

ninguno ha negado hafta el prefente , efto es, que

à lo menos huvieffe fido hecho , y formado , ſe-

gun el Efpiritu , fentir , y dictamen de ellos. Pues

dice : Que fe debe buscar , è inquirir el fentido

de los Articulos del Symbolo , no en la Escritu-

The

El Miniftro pre-

LXXIV.

cura debilitar la

Autoridad de el

Symbolo de los

Apoftoles.

Precogn. . . p.

27. 23. Syft. p.

217.



184 HISTORIA

I.XXV.

Nueva gloffa , è

interpretacion de

elMiniftro Juricu

fobre el Symbolo
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Precogn. p.29.

Ibid.

ra , fino en laintencion de los que lo compusieron.

Pero profigue el mismo Miniftro diciendo : El

Symbolo no fe hizo , ni formò en una fola vez:

Y el Articulo Yo creo la Iglefia Catholica , fe

añadid en el quarto Siglo. Pero de què firve , ni

à què conduce efte difcurfo , fino folo para pre-

pararfe anticipadamente un recurso ò refugio

contra el Symbolo , y para no darle , fino fola

la Autoridad del quarto Siglo ? Siendo conftan-

te , que todos los verdaderos Chriftianos lo han

confiderado , y tenido hafta ahora , como una

comun Confefsion de Fè de todos los Siglos,

y de todas las Iglefias Chriftianas , defde el tiem-

po de los Apoftoles : yà fe conoce la maligni-

dad , y aftucia con que procede efte Miniftro:

pero infelizmente , pues no logra , ni conſeguirà

jamàs el intentado fin de confundir.

Pero veamos finalmente , fea lo que ello

fuere , còmo difine efte Miniftro à la Santa Igle-

fia Catholica , fegun el Symbolo. Defde luego,

pues , defecha , y reprueba la difinicion , que

atribuye à los Catholicos : no aprueba mas la que

afsigna à los Proteftantes. Y por lo que toca à sì

mifino , fiendo el que fe eleva , y hace fuperior à

los mifmos Proteftantes , fus Compañeros , como

tambien á los Catholicos , fus Enemigos , havien-

do de difinir à la Iglefia de todos los tiempos,

lo harà bellissimamente , diciendo , que la Igle-

fia , concebida afsi , es el Cuerpo de los hacen

profefsion de creer , que Jesu-Chrifto es el verda-

dero Mesias , Cuerpo dividido en un gran numero

de Setas : Todavia para echar toda la venenofa

ponzoña de fu pervertido corazon, debia añadir,

que eftas Sectas reciprocamente fe defcomulgan

las unas à las otras , para que todas las Here-

gias fulminadas de Excomunion , y aun todos

los Cifimaticos , fin embargo de que eftuvieffen

difcordes , y divididos de fus Hermanos hafta ek

que
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extremo de tener la espada empuñada , valicndo !

nos de las mismas exprefsiones del Miniftro , lo- :

gren la felicidad de hallarfe en la Iglelia conte-

nida en el Symbolo , y en la Unidad Chriftiana,!

que en èl fe nos enfeña. Yà vès lo que fe tiene

atrevimiento de decir en la Reforma , y como

el Reino de Jefu-Chrifto lleva en ella en fu pro- .рго- .

pria difinicion el caracter de fu divifion , por la

qual todo Reino es affolado , fegun cl Evangelio , ò

alfombrofa offadìa.

que

"

No es dudable , que efte Miniftro , á lo me-

nos , debia tener en la memoria el Cathecifmo,

èl mifimo enfeñò en Sedan por el espacio de

tantos años , en el qual , delpues de haver leido

muchas veces eftas figuientes palabras : To creo la,

Iglefia Catholica , profiguen , y concluyen dicien-

do: Que fuera de la Iglefia no hai otra cofa , que

condenacion , y muerte y que todos aquellos , que

fe feparan de la Comunidad de los Fieles para ha

cer Secta àparte , no tienen que esperar Salvasion.

Es certifsimo , que aqui fe habla de la Igleſia

Univerfal : luego en quanto à èl , fe puede ha

cer Secta à parte : puede quien quitiere feparar-

ſe de la Unidad. Pues ahora pregunto , fi en efte

lugar el hacer Secta à parte,ocs alguna palabra,

b exprefsion , que fignifique. Apoftasia ? El que

hace Secta à parte , es acafo aquel , que toma el

turbante Mahometano , y renuncia publicamen-

te fu Bautifmo, Es afsi como hablan los Hom→

bres de razon ! Es cfte el modo , con que deben

explicarfenen un Cathecifmo , dirigido à unino-

cente Niño , à fin de confundirle todas. fus ideas,

òconceptos , para que ya no fepa à què eftàr,

ni què es lo que deba creer ,cy profellar : Lo

cierto es , que no puede fervir para otra cofa , ni

producir otro efecto , que confundirle, on

Yo cftoi perfuadido , que trabajo , y me fati-

go; pero con toda voluntadpor la

TomVI Aa

r

Luc.18.178
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las Almas , continuando la relacion de los erro-

res , y horribles extravios de efte Miniftro , que

fon los mayores , y los mas patentes , en que

la defenfa de una mala caufajamàs haya quizà

hecho caer, precipitado à Hombre alguno. Mas

lo que le fue forzofo , y aùn neceffario inven-

tar para defender fu Systèma , es todavia mas

extravagante , necio y monftrofo , fi es pofsi-

ble, y es mas inaudito , y horrible que el mif-

mo Syſtèma. De manera , que le fuè preciſo en-

redar , digamoslo afsi , y confundir todas las

idèas , y conceptos , que nos dà , y fubminiftra

la Santa Efcritura. Efta nos habla de el Cifma

de Jeroboam , como deuna accion abominable,

que empezò por una delinquente rebelion : Con-

tinuò , y fe mantuvo por una formal Idolatrìa,

adorando à los Becerros de oro : Hizo aban-

donar hafta la myfteriofa. Arca y finalmente,

fuè caufa de renunciar la Ley de Moysès

Aaron , al Sacerdocio , y àtodo el Levitico Mi-

nifterio , para confagrar un falfo Sacerdocio à los

Diofes extraños , y d los Demonios. Y fin embargo,

es neceffario à nueftro Miniftro el decir , que

aquellos Cifmaticos , aquellos Hereges , aquellos

Defertores , y Apoftatas de la Divina Ley , aque-

flos Idolatras , hacian , y conftituìan parte de el

Pueblo de Dios. Y que los fiete mil , que Dios

ſe havia refervado , y el refiduo de los Elegidos

en Ifraèl, adherian favorecians y fe unian al

Cifma : Que los Profetas del Señor.comunica+

ban con aquello's Gifmaticos y con aquellos

Idolatras : Que rompian,oyfe dividian de Judá,

donde fe hallaba el lugar, que Dios havia efco-

gido y con todo effo , fegún el facrilego im

pio fentir de efte Miniftro , un Cifma tan califi

cado no fe debia numerar entre los pecados , que

deftruyen la Gracia: digo , pues , que fi efto es

afsi , toda la Sagrada Escritura no ferà yà otra

LA Co-



DE LAS VARIACIONES. LIB.XV. 187

cofa , que una ilufion , y la exageracion mas ex-

cefsiva , que fe pueda hallar en todo el Idioma

humano. Pero finalmente , què fe debé decir à

vifta de los Paffages , que alega efte Miniftro Ju-

ricu? Todo, todo , antes , que confeffando un tan

grande evidentemente monftruofo exceffo , po-

ner al mifino tiempo à unos publicos Idolatras

en la compañia de los Hijos de Dios : pues no

es efte el lugar donde fe deba profundizar , y

examinarya mas efte Affumpto , porque eftà ma

nifiefto quan abominable es el abufo , que efte

Miniftro comere en juftificar el Cifina de Jero-

boam , y de las diez Tribus.

-

de

La Iglefia Chriftiana tampoco fe libra de las

manos de efte impio Miniftro, mas que la Igle-

fia Judaica : pues la acomete en fu fuerte , enfu

flor , y hafta en aquellos bienaventurados tiem-

pos , enque eragovernada por los mifmos Apof

toles. Porque , al parecer de efte Miniftro , los

Hebreos convertidos , efto es , la mayor parte

la Iglefia , pues en ella havia tantos millares , fe-

gun la expression del Apoftol Santiago , y fin duda

la mas noble , pues , comprehendia à aquellos , fo-

bre quienes los demàs eftaban entroncados , infer-

tos , y plantados : El tronco , la raiz fanta , de

que el buen humor , y jugo del olivo havia mana-

do , y difundidofe fobre los planteles , y arboli-

Hlos fegun quiere efte Miniftro , eran Hereges,

y Cifmaticos , y aùn Rcos de una Heregia , de

la qual dixo San Pablo , que aniquilaba à la Gra-

cia y no dexaba cofa alguna , que efperardeFefu-

Chrifto. Lo reftante de la Iglefia , efto es ,los que

venían á ella , de los Gentiles , participapan de el

Cifma , y de la Heregia , confintiendo , y afsin→

tiendo à ella , y reconociendo , como à Santos,

y como à Hermanos en Jefu-Chrifto , à los que

tenian en la mente , y efpiritu una tan extraña,

abominable Heregia , y en el corazon unos zelos

Aa2

T

tan

LXXVIII.
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fada de Cifma , y
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dos ,

tan delinquentes : fegun el heretico fentir de ef

te Miniftro. Y, aùn los mifimos Apoftoles eran

los mas Hereges , y los mas Cifmaticos de to-

, pues condescendian , y difsimulaban tales

pecados , y tan grandes errores. Efta es la idea,

y concepto , que fe nos dà , de la Iglefia Chrif

tiana , confiderada en el tiempo de los Apofto-

les , quando la Sangre de Jefu-Chrifto eftaba , di-

gamoslo afsi , aùn mui caliente , fu Doctrina to-

talmente reciente , y fresca , el Efpiritu del Chrif

tianiſmo todavia en fu fuerza , y vigor. Pues què

idèa , ni què concepto tendràn , y formaràn los

Impìos , de la continuacion de la Iglefia , fi ef-

tos principios , tan ponderados juftamente , ef-

tàn fundados fobre la Heregia , y fobre el Cif

ma , y es neceffario extender la corrupcion haf

ta aquellos , que tenian las primicias del Efpiritu

Chriftiano?

པོ །

Yà parecia , que nueftro difcreto Miniftro

Que fegun el querria á lo menos excluir à los Socinianos , fepa-

fentir de efte Mirandolos de la compañia del Pueblo de Dios,

niftro , fe puede

confeguir la Sal- pues ha dicho tantas veces , que eftos acome-

vacion aùn tam- tian directamente à las verdades fundamentales,

bien en laComu- y que las Sociedades , de que fe les priva , fon

nion de los Soci- unas compañias muertas , que no pueden pro-

ducir , ni dàr Hijos à Dios. Pero eftà averigua-

Precogn.leg. p. 4. do , que todo efto no era mas que una apa-

..Syft.p.147. riencia , es à faber , una ficcion , y que el Minif-

Precogn.leg.p.16. tro menofpreciaria en fu corazon à aquellos,

Syft.i.1.c.12.p. que de efto fe dexaffen forprender , y engañar,

nianos.

149.&c.

98. 102.c.19.p.

149.&c.c.20.p.

153.&c.ibid.

En efecto , el fundamental principio de fu

Doctrina , es , que nunca es predicada la Palabra

de Dios en una Provincia , fin que Dios le conce-

da eficacia en orden à algunos. Lucgo, como fin

duda alguna es predicada la Palabra de Dios en-

tre los Socinianos , el Miniftro concluye mui

bien , fegun fus principios , que fi el Socinianif

moſe huvieſſe, difundido tanto , como lo es , v.g. el

Pa-
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Papifmo , baviera Dios hallado igualmente los me

dios de alimentar en aquel à fus Elegidos , y des

impedirles el participar de las mortales Heregias de

efta Secta , como en otro tiempo hallò el modo de

confervar en el Arrianifmo un numero de Elegi-

dos, y de buenas Almas , que fe prefervaron de la

Heregia de los Arrianos.

Yfi los Socinianos en el estado en que fe

hallan ahora, no pueden contener , ni compre-

hender entre sì à los Elegidos de Dios , efto no.

es á caufa de fu perverfa Doctrina : pues efto

fucede , porque , como no hacen , ni conftituyen Ibid.

numero alguno en el Mundo , y eftàn difperfos en

il fin hacer figura, ni reprefentacion , y en la mayor

parte de los lugares no tienen Funta alguna : no

es neceffario fuponer , que Dios falve à alguno en-

tre ellos. Sin embargo, refpecto de que es conf-

tante , y fuera de toda duda , que los Socinia-

nos han tenido Iglefias en Polonia , y las tic-

nen aùn en el dia de hoi en Tranfilvania , ſe

podria preguntar à cfte Miniftro , què quantidad

de ellos es neceffaria para hacer figura , o repre

fentacion , como èl fe explica. Pero fea ello lo

que fuere , fegun fu fentir, folo pertenece à los

Principes el dár Hijos de Dios á todas las Socie-

dades , fean las que fueren , folo con el moti-

vo de concederles Juntas , ò por mejor decir,

Conciliabulos. Con que , fi el Demonio lleva al

fin , y concluye fu obra , cogiendo à los Hom

bres por la propenfion de los fentidos , y efpar-

ciendo por efte medio à los Socinianos en el Mun-

do , halla todavia el medio de procurarles , y

facilitarles un exercicio mas libre , y mas am-

plio , precifará afsi à Jefu-Chrifto à formar

fus Elegidos entre ellos : Efto es la mayor locu-

ra , que puede caer en el Humano entendimien-

to mas pervertido , depravado , y loco.

Sin duda refponderá efte Miniftro , que fi èl

LXXX.
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Miniftro le podia
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terior Comunion

de los Mahome-

tanos,y delos Ju-

dios perfidos , è

incredulos,

di-



190
HISTORIA

Precog.Praz

dice, que fe puede confeguir la falvacion en la

Comunion de los Socinianos , nodice , que pue

de fer efto porvia de tolerancia , finopor el me

dio de difcernimiento , y de feparacion , efto es,

no poder fer efto , prefuponiendo , que Dios to-

lere el Socinianifmo , como lo hace con las de-

màs Sectas , que han confervado los fundamen◄

tos ; fino al contrario , prefuponiendo , que eftos

Affociados de los Socinianos difcerniendo al

bueno del malo en la Predicacion de efta Secta,

defecharán de ella à los blasfemos enfu corazon,

aunque en el exterior permanezcan unidos con

ella.

?

Pero de qualquiera manera que èl lotome ,y

entienda , fu refpuefta no está por effo menos lle

na de impiedad. Porque lo primero , no eſtà èl

concorde, ni de acuerdo configo mifmo fobre là

tolerancia de los que niegan la Divinidad del Hi-

jo de Dios , pues efte Miniftro extiende eſta to-

lerancia haftalos Arrianos , quando dice : El cons

denar à todos los innumerables Chriftianos , que

vivian baxo la externa Comunion del Arrianifmo,

'de los quales , los unos deteftaban los Dogmas de èl,

otros los ignoraban otros los TOLERABAN EN

ESPIRITU DE PAZ otros estaban contenidos en

el filencio por el temor , y por la Autoridad ; el con-

denar , repito , à todas aquellas Gentes , es una

opinion de verdugo , y que es digna de la crueldad

del Papifmo. Con que la impia mifericordia del

Miniftro Jurieu fe extiende , no folamente hafta

aquellos , que vivian en la Comunion de los Ar

rianos , porque ignoraban las opiniones de eftos,

fino tambien hafta los que tenian noticia , y cien-

cia de ellas y no folo hafta los que teniendo la

noticia, y ciencia de femejantes opiniones , y abo

minandolas en fu corazon , no las deteſtában , ni

abominaban en efecto por temor ; fino tambien

hafta los que las toleraban en efpiritu de paz, es à

fa-
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faber, hafta à aquellos , que juzgaban, que era

Dogma , digno de tolerarfe , el negar la Divini-

dad deJefu-Chrifto. Pues quienimpide , quepro-

cediendo en efpiritu de paz , fe tolere tambien,

no folo àlos Socinianos , como ſe toleran los

demàs , fino tambien à los Mahometanos , y que

fe extienda la charidad hafta falvarles?

Pero, aùn quando efte Miniſtro ſe arrepintie-

ra de haver esforzado , y extendido la tolerancia

hafta efte exceffo , y en la Comunion de los So-

çinianos no quifiera falvar , fino á los que detef-

taffen las opiniones de eftos en fu corazon : es pa-

tente , que por cfto no ferìa mejor fu Doctrina.

Porque al fin , feria fiempre neceffario falvar à

aquellos , que fabiendo la opinion de los Soci-

nianos , no dexaffen de vivir , y habitar en la ex-

terna Comunion de eftos ; es á faber , no omitic-

ran frequentar fus Juntas , unirfe à fus Oracio-

nes , como tambien à fu Culto , y afsiftir à fus

Predicaciones con un exterior tan femejante al de

los demás , que fueran reputados por proprios de

fu Secta. Pero yo digo , que fi tal difsimulo , y

ficcion es permitida , y licita , en tal cafo (( que

niego) no fabemos yà , què cofa fea la hipocre

sia , ni què quiera fignificar efta figuiente fènten+

cia: Retiraos , y alexaos de los Tabernaculos de los Numer. 16.17,

Impios.

Y fi refponde el Miniftro , que los que fre-

quentaffen de efte modo las Juntas de los Soci

nianos , enderezarian fu intencion , governandolą

de manera , que no participaffen , fino folamen

te de lo que hai de bueno entre cftos , es á fat

ber , de la Unidad de Dios , y de la Miſsion de

Jefu-Chrifto : Tambien efte es otro mayor abfur-

do , y monftruofo error , pues en efte fupuesto

fentido no hai cofa alguna , que embarace el

poder vivir aùn en la abominable Comunion de

Mahometanos , como yà hemos infinuado,

y
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y en la de los perfidos Judios : porque para efto

no fe requeria otra cofa , que el penfar , que no

fe participa con ellos , fino folo en fu Ĉreen-

Gia , de la Unidad de Dios , abominando cada uno

en fu corazon fin proferir , ni decir palabra

fobre efto, lo que ellos dicen contra Jefu Chrif-

to: y fi fe dice , que bafta para fer condenado

el practicar cada uno fu ordinario Culto de una

Junta , en que Jefu-Chrifto es blasfemado , en

tal cafo , los Socinianos , que blasfeman fu Di-

vinidad , y otras muchas verdades fuyas , no fon

mejores , antes fon muy perverfos.

, y

Tales fon los abfurdos , y horrendos errores

La fuccefsion, del nuevo Syſtèma : y no es creible , que volun-

y continuacion, tariamente fe arrojen , y entren en èl nueftros

que el Miniftro Adverfarios , ni menos el que fe deleiten en ha-

dà à fu Religion, cerfe ridiculos à sì mifimos , proponiendo

todas las here- fentando femejantes paradoxas , è inauditas monf

gias,
truofidades. Sino que efto proviene de que un

abifmo les llama , atrahe , y fumerge en otro

abifmo pues no fe cae en eftos abfurdos , y hor-

rendos exceffos , fino porfalvar , y querer eludir

otros exceffos , en que yà fe havia caldo. La

Reforma fe havia precipitado , y caido yá en el

monftruofo deforden , y exceffo de fepararfe , no

folamente de la Catholica Iglefia , en que ella

recibió el Sacramento del Bautifino , fino tam-

bien de todas las Iglefias Chriftianas. Hallando-

fe en efte lamentable eftado , eftrechada , y com-

pelida à refponder à la Queſtion , con que fe le

oprimia , preguntandole donde fe hallaba la

Iglefia antes que vinieffen los pretendidos Re-

formadores , es manifiefto , queno podia feguir

un idioma connexo , ni verdadero , como ni

tampoco dar una Refpuefta conftante y afsi,

la iniquidad fe definentia à sì mifima. En fin , nó

pudiendo yà mas , poco fatisfecha con todas las

Refpueftas , que fe havian dado en nueftros dias,

3

al
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al fin juzgò defempeñarfe , diciendo , que no fe

debe preguntar à las Sociedades Compañías Syft... 6.29.p.

particulares , à los Lutheranos , ni à los Calvi- 226.1.3.6,170

niftas la viſible continuacion de fu Doctrina,

ni de fus Paftores , que es verdad • que ellas no

eftaban aun formadas dofcientos años hà ; pero

que la Iglefia Univerfal , de que eftas Sectas fon

una parte , era vifible en las Comuniones , à Co-

munidades que componian el Chriftianifmo , los

Griegos , los Abyfinos , los Armenios , y los Lati-

nos y en fin , que efta es toda la Succefsion,

que fe necefsita. Efte es el ultimo recurso , de

que fe valen : efta es toda la fólucion , y falida, }

que dan. Pero es patente , que todas las Sectas

podrán decir lo mifimo , y ental fupoficion , es

forzofo concederlo. Pues no hai , ni huvo ja-

màs alguna de ellas , que à tomar en cada una

folamente la comun profefsion del Chriftianif

mo , no halle fu pretendida Succefsion , comol

nueftro Miniftro hallò la fuya. De fuerte , que

para dár , y fentar una continuacion , y una perl

petuidad fiempre viſible á fu Igleſia , ha fido ne-

ceffario fer prodigo en conceder la mifina gra-

cia à las Sociedades mas modernas , y mas impias,

affociandoſe , è igualandofe à ellas para figurar elA?

alguna razonada

23

E

Nadie negara , que el mayor ultrageèinju-

ria , que fe puede hacer à la verdad , es el cono-

cerla , y al mifimo tiempo defpreciarla , y aban-

donarla , ò intentar debilitarla. El Miniftro Ju-

rieu ha conocido , y aun confeflado grandes ver-

dades : Primeramente , que la Iglefia fe toma en

la Santa Efcritura por una Sociedad fiempre vifi-

ble ; y yo , dice èl mifmo , procedo , y me alargo

todavia à mas distancia , que el Señor Obispo de

MeòsLabre efte Affumpto Sea en hora buena : lo

que yo havia dicho era fuficiente ; pero ya que

Tom.IV. Bb VO-

QAZ
LXXXII.

Efte Miniftro

contradiciendo-

fe,dice à un mif-

mo tiempo el

Pro, y el contra,
tocante à la per

petua Vifibilidad

de la Iglefia .

Syft . p.715 .
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Ibid.217.

Ibid.215 .

Ibid.p.2.

Syft. 1.3. c. 15. p.

549. Ca

Math. 28 19.

P.S39. $48.

voluntariamente quiere darnos mas , yo lo recibo

de fu mano , y lo eftimo.

Lo fegundo , conviene el Miniftro Jurieu en

decir , que no fe puede negar , que la Iglefia , que

nos obliga el Symbolo à creer , fea una Iglefia Vi-

fible.

1 . Efto era yá bastante para demonftrar la per-

petua Vifibilidad de la Iglefia , porque lo que fe

cree en el Symbolo es de una eterna , è immu-:

table verdad. Mas para que permanezca , y que-

de por conftante como fuera de toda duda,

que efte Articulo de nueftra Fè , eſtá fundado

fobre una expreffa , y clarifsima Promeffa de

Jefu -Chrifto , nos concede tambien efte Minif

tro , que la Iglefia , à la qual prometiò el mif-

mo Jefu-Chrifto , que el Infierno nunca preva-

lecerà contra ella , ni jamàs la fuperarà en ma-

nera alguna , era una Iglefia , que confieffas una,

Iglefia , que publica la Fe con San Pedro , una Igle-

fia por confequencia fiempre exterior , y visible,

lo qual extiende , y esfuerza tanto , que affegu-

ra fin dudar , ni detenerfe , que quien tuviese la

Fè fin la profefsion de la Fè , no feria de la

Iglefia.

>

Efto mifmo es tambien lo que le impeliò à

decir , que es de effencia de la Iglefia Chriftiana

que fta tenga un Minifterio. Tambien aprue-

ba , no menos , que el Miniftro Claudio , que

Nofotros infiramos , y concluyamos , en fuerza

de eftas palabras de Nueftro Señor. Enfeñad,

bautizad , yYo eftoi con Voſotros hafta el fin

剿

bid. p.228.229 . de los Siglos , que fiempre habrà en ella Docto

res , con los quales , y por medio de ellos enfeña-

rà Fefu-Chrifto y que la verdadera Predicacion

nunca ceffarà en la Iglefia. Lo mifmo dice de los

Sacramentos , y concede , que el vinculo , y lazo.

de los Chriftianos , por medio de los Sacramentos,

es
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es effencial à la Iglefia , y que no hai verdadera

Iglefia fin Sacramentos : de lo qual infiere , y con

cluye que es neceffario tener la effenoia , M

fondo de ellos para fer de el Cuerpo de la

Iglelia.

De todos eftos Paffages , y lugares citados,

de propofito concluye el Miniftro acorde con

Nofotros , que la Iglefia es fiempre Visible y ne

ceffariamente Visible : pero lo que en efto hai mas

notable , es , el fentar , que es Vifible , no fola-

mente fegun el Cuerpo , fino tambien fegun el

Alma , que afsi fe explica èl , porque dice : Quan-

do To veo las Sociedades Chriftianas , en que la

Doctrina conforme à la Palabra de Dios , eftà

confervada en quanto es neceffario para la effencia

de la Iglefia , se , y veo ciertamente , que en ellas

hai Elegidos , pues en todas las partes , y lugares

donde eftàn las verdades fundamentales , eftasfon

faludables à algunos.

A vifta de cfta continuacion de Doctrina;

que el mifimo Miniftro confirma con tantas Au

toridades, y Paffages, citados exprofeſſo, ſe creeria,

que nada huvicffe mas bien fentado y eftable

cido en fu entendimiento por las Santas Efcritu→

ras , por las Divinas Promeffas de Jefu Chrifto,

y por el Symbolo de los Apoftoles , que la per-

petua Vifibilidad de la Iglelia : Y fin embargo

de todo efto , dice lo contrario , no ppor via de

confequencia , fino en terminos formales. Pues

dice al mismo tiempo , que eſta perpetua Vili-

bilidad de la Iglefia , no fe ballapor aquellas prue Precogn.leg.

bas , que se llaman de Derecho , elto es , por la

屋

Efcritura, como el fe explica fino fuponiendo,

que Dios fe conferve fiempre un numero de Elegis!

dos ocultos , una Iglefia , ( para decirlo afsi, )fub Syft. p.2214

terranea , è incognita à toda la tierra : Efta fe-

ria , no menos Cuerpo de Fefu Chrifto , fu Efpofa,

yJu Reyno , que una Iglefia conocida yfinalmen-

Bb2
tex
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Syft. p. 125.

Precogn.zz.

de, que las Promeffas de Fefu-Chrifto permanece-

vian enfu sèr , è integridad , aun quando la Igle-

fra buvieffe, caido en una tan grande obfcuridad,

que no fe pudiera feñalars, y decir alli està

la verdadera Iglefia , y alli Dios fe conſerva Ele-

gidos.

cio ,

2

Pero ahora pregunto yo , què fe hà hecho,

y á què fe reduce aquella formal Confefsion , de

que la Santa Iglelia en la Efcritura es fiempre

Vifible que las Promeffas , que ella recibió de

Jefu-Chrifto para fuperpetua duracion , è inde-

fectible permanencia , fe dirigen á una Igleſia Vi-

fible , á una Igleſia , que publica fu Fè , à una

Iglefia , que tiene Elegidos , Llaves , y Minifte-

rio , à una Iglefia , à que es effencial efte Minif-

terio , y que ya no es Iglefia , file falta la pro-

fefsion de la Fè ? No fe fabe , ni fe comprehen-

de cofa alguna de eſto , ni ſe alcanza , què jui-

ni concepto fe puede formar de lo que

antes tiene dicho el Miniftro: però eſte ſe perfua-

de conciliarlo todo , diciendonos , que por lo

que mira à èl , à la verdad cree la Iglefia fiem-

pre Vilible , y que fe puede probar por las Hifto-

rias , que fiempre lo fuè , y permaneciò. Pero

quien eftà tan ciego , que no vea el fin , á que

procede , y el intento , à que fe dirige , expli-

candofe afsi con particular eftudio ? Su intento

es , para decirlo en pocas palabras , prevenirfe

de antemano , pues fi fuccede , que un Protef

tante fe viele precifado , y compelido à confef-

far , fegun fu Creencia , que la Iglefia haya cef-

fado , y dexado de fer Vilible , en todo cafo

habrà yà negado un Hecho , pero no habrà arrui-

nado una Promeffa de Jefu Chrifto. Pero bien fe

conoce , que efto es creer hallar un demafiada-

mente craſſo , y necio efugio , è impropria ef-

capatoria. Pues no fe trata aqui de faber , fi la

Iglefia por felicidad ha durado , y permanecido

ficm-
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fiempre hafta ahora en fu Vifibilidad , porque

lo que fe trata de faber , es , fi la Igleſia tiene Pro-

meffas , que fiempre hayan de durar , y perma-

necer exiftentes en ella : ni tampoco es el Affump-

to fobre fi el Miniftro Jurieu lo cree , fino fi el

mifino Miniftro ha efcrito , que todos los Chrif-

tianos eftán obligados à creerlo , como una ver-

dad de Dios , y como un fundamental Articulo,

comprehendido , è inferto expreffamente en el

Symbolo Conftantemente , y fin duda alguna

lo efcribiò el referido Miniftro , Nofotros lo he-

mos viſto èl lo niega tan claramente , como

Nofotros lo vemos aùn , y con todo effo con-

tinùa enfu intento de hacernos vèr , que la Quef-

tion de la Iglefia viene à fer una piedra , que na-

ce tropiezen , y caigan los Miniftros en tal def-

orden , que yà no faben por donde falir de ella,

ni pienfan en otra cofa , que en tener fiempre

prompto algun efugio , y efcapatoria , por ridi-

cula , y defpreciable que fea.

Pero es patente , que no les queda recurfo, LXXXIII.

ni falida alguna , por poco que figan los princi- Vana diftinccion

pios ,, que ellos mifmos han fentado , y conce- hecha entre los

dido porque fi la Iglefia es Vifible , y fiempre errores,

Vifible por la confefsion de la verdad : Si Jefu-

Chrifto prometiò que lo ferìa eternamente : es

mas claro , que la luz del dia : que no espermi-

tido , ni licito en inftante alguno alexarfe , ni fe-

pararfe de fu Doctrina, lo qual, en otros terminos,

es decir , que la Santa Iglefia es infalible. La confe-

quencia es clarifsima, porque el exceffo de alexar-

fe de la Doctrina de aquella , que enfeña fiem-

pre la verdad , feria demafiado patentemente de-

clararfe enemigo de la mifma verdad : y aſsi , re-

pito ,, que no hai cofa mas fencilla , ni mas clara,

ni mas evidente.

Pero no obstante , veamos por donde , y cò-

mohan procurado los Miniftros reparar , y eva.

dir
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Refp. al Dife. del

feñor Obispo de

Condom 383. fi

guient.

Syft.p.228. 229.

Ibid.

LXXXIV.

Una fola Palabra

deftruye entera-

mentetodas eftas

afectadas futile

zas.

dir el golpe. Jefu-Chrifto prometiò , dicen eftos,

un Minifterio perpetuo , pero no un Minifterio

fiempre puro: la effencia del Minifterio fubfif-

tirà en la Igleſia , porque fe guardaràn , y con-

fervarán los Fundamentos ; pero lo que fe aña-

dieſſe à eſtos , introducirà en ella la corruptela , ò

depravacion. Lo qual ocafiona, y motiva, quediga

el Miniftro Claudio, que el Minifterio jamás llega

rà à la Subftraccion de una verdad fundamental,

qual fe vè , v. g. en el Socinianifmo , en que es

defechada la Divinidad de Jefu-Chrifto ; pero no

hai un femejante inconveniente , dice , en cor-

romper por Adicion las verdades faludables , co-

mo fe ha executado en la Iglefia Romana : por-

que los Fundamentos de la Salvacion ſubſiſten

Liempre.

Segun los mismos principios , concede el Mi-

niftro Jurieu , que Jefu-Chrifto prometiò , que

habria en la Iglefia fiempre Doctores , por medio de

Los quales enfeñaria èl : y que afsi , la verdadera

Predicacion jamás ceffaria enfu Iglefia ; pero dif-

tingue diciendo : habrà fiempre en ella Docto-

res , por cuyo medio enfeñarà Jefu-Chrifto las

verdades fundamentales , lo concede ; pero que

jamás haya error en efte Minifterio , lo miega.

De la mifina manera dice : La verdadera Predi

cacion no ceffarà jamàs en la Iglefia : Lo concede

mos , refponde el Miniftro Claudio , fi por veri

dadera Predicacion fe entiende una Predicacion,

que anuncia las verdades effenciales , y fundamen

tales ; pero lo negamos , fi por verdadera Predita

cion fe entiende una, Doctrina que no incluya error.

alguno.

Para difsipar , y aniquilar todas eftas nieblas,

con que los Miniftros intentan obfcurecer la ver-

dad , no es menefter mas , que preguntar en una

palabra à eftos Señores mios , donde han apren-

dido , y quien les ha enfeñado à coartar , òref

trin-
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tringir las Promellas de Jefu-Chrifto ? Pues el que

es poderofo para impedir , y evitar las Subftrac-

ciones , por què motivo , ò caufa no lo ferà tam-

bien para impedir , y evitar las Adiciones peligro-

fas? Y què certidumbre tienen de que la Predica-

cion ferà mas pura, y el Minifterio ferà maspri-

vilegiado de parte de la Subftraccion , ò diminu-

cion , que de parte de la Adicion ? Lo cierto es,

que la Palabra de Jefu-Chrifto , el qual dice : To Math. 28.20.

eftoi conVofotros , mueftra expreffamente una pro-

teccion univerfal à favor de aquellos , por cuyo

medio enfeña el mismo Jefu-Chrifto. Con que, fi

la duracion , y permanencia del Minifterio exte-

rior , y viſible , es obra humana , no hai duda,

que igualmente puede faltar por ambas partes:

Si porque Jefu-Chrifto entra en èl , fegun fus Pro-

meffas , fe tiene feguridad , y certeza de que nun-

ca ha reinado en el la Subftraccion , no es pofsi-

ble entender yà , còmo podrà la Adicion reinar

mas bien en efte Minifterio : no hai folucion à

efta dificultad , ò inſtancia.

Y realmente , no es poſsible , concediendo,

como lo hacen , que Jefu-Chrifto prometiò á

fu Iglefia , que la verdad ferìa fiempre anuncia-

da , y predicada en ella , y que eftaria eterna-

mente con los Miniftros de la mifina Iglefia para

enfeñar con ellos : no es pofsible , repito , que

no huvieffe querido decir , que la verdad , que

prometia confervar , y que permanecieffe en efta

fu Iglefia , fueffe pura , purifsima , y qual el mif-

mo Señor la revelò : pues no puede haver cofa

mas ridicula , y defpreciable , que fuponer , y

fentar , que promete enfeñar fiempre la verdad,

juntamente con aquellos , que retuvieffen de

la mifma un fondo ò fundamento

que ellos al mifmo tiempo lo inundaffen con

fus errores proprios, y aùn lo deftruyeffen, como

fe les antoja fuponerlo , por la inevitable con-

" y

LXXXV.

Extravagante

modo de librar,y

prefervar , ò fal-

var las Promeffas

de Jefu-Chrifto.

1

ti-
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tinuacion , y confequencia de fu Doctrina , que

dicen haverfe deteriorado.

En efecto , dexo , y cometo á los mismos

Proteftantes , que juzguen , y decidan , fi eftas

magnificas , excelentes Promeffas del Señor , de

hacer eftable , inalterable , è immoble á la Igle-

fia en la Vifible Profefsion de la verdad , eftàn

cumplidas en el estado , que el Miniftro nos

Precogn.leg.p.2 . reprefenta con eftas palabras : Decimos , que la Igle

fia es perpetuamente Vifible, peropor la mayor parte

de el tiempo ,y QUASISIEMPRE es mas Vifible,por

lacorrupcion , ò depravacion defus coftumbres, por la

Adicion de muchos FALSOS DOGMAS ,por la deca-

dencia defu Minifterio, POR SUS ERRORES,YPOR

SUS SUPERSTICIONES , que por las verdades,

que ella confieffa. Digo , pues , que fi efta es la

Vifibilidad , que Jelu-Chrifto prometiò á fu Igle-

fia : Si efte es el modo , con que promete , que

la verdad ferà fiempre enfeñada en eſta , en tal

cafo , ( que niego abfolutamente ) no hai Secta

alguna , por impìa , que fea , la qual no pueda

gloriarfe , de que la Promeffa de Jefu-Chrifto

tenga en ella fu cumplimiento. Y fi Jefu-Chrifto

folo promete enfeñar con todos aquellos , que

enfeñarán alguna verdad , no obftante qualquier

error , con que ella eftè mezclada , en tal cafo,

nada mas promete à fu Iglefia , que à los Soci->

nianos , à los Deiftas , y à los mifmos Atheiſ

tas : porque no hai alguno de ellos , que fea tan

depravado , y perdido , que no conferve algun

refiduo de la verdad, pero tal Fromella, afsi reftric-

ta , es impofsible.

Math. 16.18.

..........

LXXXVI.

Efte Miniftro di-

ce , que la Iglefia

Univerfal enfe-

ña , y al mismo

tiempo dice, que

la mima Iglefia

Univerfal no en-

feña.

Syft. l.1. c.26.p.

217, 218,

Ahora es facil entender lo que muchas

veces hemos expuesto , es à faber , que el fi-

guiente Articulo del Symbolo , Yo creo la Igle-

fia Catholica ,y Univerfal, dleva , y contiene en

si neceffariamente la Fè de fu Infalibilidad y quei

no hai diferencia alguna entre creer la Iglefia

Ca-
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Catholica , y creer à la Iglefia Catholica , es à

faber , aprobar la Doctrina de ella. El Miniftro

fe levanta , è irrita con menofprecio contra ef

te raciocinio del Iluftrifsimo Obispo de Meos,

y à èl opone dos refpucftas : La primera , que

La Iglefia Univerfal nada enfeña : Y la fegunda,

que , aùn quando fe fupufiera , que cfta enfeñafle

la verdad , no fe feguiría , que la enfeñaffe total-

mente pura.

Pero fe contradice à sì miſmo en eftas dos

refpueftas : Enla primera en terminos formales,

como fe verà ahora : Y en la fegunda fe con-

tradice tambien por la evidente confequencia de

fus Principios , como tambien fe verà defpues.

P.21

Oigamos , pues , como fe explica en fu pri- P. 218,

mera refpuefta : La Iglefia Universal , dice efte Mi-

niftro , de la qual fe habla en el Symbolo , à hablar

propriamente , no puede enfeñar , ni predicar la ver-

dad;peroyo le pruebo lo contrario por 1 mifino

fentir , pues havia èl dicho dos Paginas antes,

que la Iglefia , á que Jefu-Chrifto promete una

eterna fubfiftensa , y permanencia immutable , di-

ciendo: Las Puertas del Infierno no prevalecerán,

contra ella es una Iglefia , que confieffa , una Igle-

fia , que publica la Fè : es aísi , que efta Iglefia

es certifsimamente , y fin duda la Iglefia Univer-

fal , y es la mifina , de que fe hacc mencion

en el Symbolo luego la Iglefia Univerſal , de

que fe habla en el Symbolo , confieffa , y publì-

ça la verdad el Miniftro no puede yà egar fin

defmentirfe à si mifmo , que efta Iglefia confieffa ,

enfeña , prédica la verdad , fino es que el publi-

carla , y confeffarla , fea otra cofa , que predicar-

la à todo el Univerfo.

B
A
L ୫

B
I
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L
I
O
T
E
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A
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E
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LXXXVII ,

Continuacionde

las Contradiccio

nes del Miniftro

Jurieu fobre efte

Affumpto Que

la Iglefia Univer

fal enfeña, y juz-

ga.

Syft.p.6.218.233

Pero penetremos , è internemos mas en los

conceptos , y dictamenes de efte Miniftro fobre

efte importante Affumpto : Lo

y lo que esfuerza mas vivamente; enfu Syftema, Ibid. 236.

Tom.IV. Cc

que èl
repite.mas,

234.235 .

es,
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LXXXVIII.

邀

es , que la Iglefia Uuiverfal nada enfeña , nada

decide , jamás ha producido , jamàs producirà , ni

podrà producir nunca juicio alguno : Y que el enfe

ñar, el decidir , ò determinar , y el juzgar , es

propriedad de las Iglefias particulares.

Pero efta Doctrina , como fuya , es tan falfa,

quepara hallarla convencida de error, no es me-

nefter otra cofa, que continuar la leccion de los

Lugares , en que fe halla eftablecida : porque vè

aqui lo que fe hallarà en eftos : Las Comuniones

fubfiftentes , y que hacen figura , ò reprefentacion,

fon los Griegos , los Latinos , los Proteftantes , los

Abyfinos , los Armenios , los Neftorianos , los Ru-

fanos , y Yo digo , que el confentimiento de todas

eftas Comuniones en ENSEÑAR ciertas verdades,

es una especie de JUICIO , Y DE JUICIO INFA-

LIBLE. Luego eftas Comuniones ENSEñAN:

y refpecto de que eftas Comuniones , fegun el

fentir del Miniftro , fon la Iglefia Univerfal , no

puede efte negar , que la Iglefia Univerfal enfe-

a: ni tampoco puede negar , que en cierto fen-

tido juzgue ella , pues le atribuye una efpecie de

juicio , que no puede fer menos , que un fentir,

y dictamen declarado. Con que yà tienes ahì por

Confentimiento del mifmo Miniftro un fentir , y

dictamen declarado , y aùn un fentir , y dicta-

men infalible de la Iglefia , que èl miſmo llama

Univerfal.

Todavia profigue efte Miniftro , diciendo:

Que por la mif- Quando el Confentimiento de la Iglefia Univerfal

ma Confefsion es general en todos los Siglos , no menos que en to-

del Miniftro Judas las Comuniones , entonces defiendo , y softengo

rieu, elfentir , y

dictamen de la yo , que efte unanime Confentimiento hace demonf

Iglefia es una Re- tracion.

gla cierta de Fè Mas yo digo , que efto no es fuficiente : por-

en los Affumptos que efta demonstracion cftà fundada fobre la per-

mas effenciales. petua afsiftencia , que fegun el fentir de efte Mi-

P.237. ibid.

niftro , debe Dios à fu Iglefia , pues dice : Diox

no
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no puede permitir , que unas grandes Sociedades

Chriftianas fe hallen , eftèn empeñadas en erro-

res mortales , y que perfiflan , d perfeveren mucho

tiempo en ellos. Y poco defpues dice tambien : Por

ventura es verifimil , que Dios haya abandonado à

la Iglefia Univerfal en tanto grado , que todas las

Comuniones , ò Comunidades , unanime , y concor-

demente en todos los Siglos , hayan renunciado

las verdades de la mayor , y fumma importan-

cia?

Siguefe , pues , de aqui , y fe infiere con la

mayor evidencia , que el fentir , y dictamen de

la Iglefia Univerfal es una Regla cierta de Fè,

y es igualmente claro , que el Miniftro hace

la aplicacion de ella à las dos difputas mas im-

portantes , que, fegun èl , puede haver , y fufci-

tarfe entre los Chriftianos. La primera es la de

los Socinianos , que comprehende tantos puntos

effenciales , y fobre efto dice èl inifmo Miniftro:

No Sepuede confiderarfino como una monftrufate. P.237.

meridad , y una feñal cierta de reprobacion la offa-

da audacia de los Socinianos , los quales en los Ar-.

ticulos de la Divinidad de Fefu-Chrifte , de la Tri-

nidad de las Perfonas , de la Redempcion , de la

Satisfaccion , del Pecado original , de la Creación,

de la Gracia, de la Immortalidad del Alma , y

de la Eternidad de las penas , fe ban feparado,

y alejado de elfentir , y dictamen de toda la Igle-

fia Univerfal. Luego , digo otra vez , efta Igle-

fia Univerfal tiene un fentir , un dictamen : fu fen-

tir , y dictamen comprehende , y lleva cenfigo

una infalible condenacion de los errores , que á :

efte dictamen fon contrarios , y firve de Regla

para la Decifion de todos los Articulos, que ahora

hemos oìdo , y viſto.

Aùn hai otro Affumpto , en que efte fentir,

y dictamen firve de Regla , pues tambien dice

cfte Miniftro To crea , que efta es tambien la

Cc 2 Re-

P.237.

LXXXIX.

Que efta regla,

aun fegun el Mi-

niftro , es fegura,

clara , y fuficien-

te y que la Fè,

que ella produce,

no es ciega , ni

irracional.
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463.

in

Regla mas fegura para juzgar quales son los

puntos fundamentales y para diftinguirlos de los

que no lo fon : Queſtion tan efpinofa , y tan di-

ficil de refolver: y es que todo lo que los Cbrif

tianos ban creido unanimemente , y creen aun en

todas partes , esfundamental , y neceffario à la Sal-

vacion.

·

•

A lo qual añado yo , que cfta Regla , no fo-

lamente es cierta , y clara , fino que tambien es

fuficientifsima : pues el Miniftro , defpues de ha

ver dicho , que fur difcution , y examen de los

Textos , de las Verfiones , de las Anterpretacio-

nes de la Santa Escritura , y aùn la Leccion de

cfte Divino Libro , no es neceffaria al Fiel Chrif

tiano para formar fu Fè , concluye finalmente

diciendo , que una fimple Muger , que haya apren

dido el Symbolo de los Apoftoles , y que lo entienda

en el fentido de la Iglefia Universal , ( guardan

do , y obfervando por otra parte los Manda-

mientos de la Ley de Dios ) quizà fe hallarà en

un camino mas feguro , que los Doctos , las quales

difputan con tanta erudition fobre la diverfidad de

Las Verfiones.

Luego , aùn fegun el fentir de efte Miniftro,

hai medios commodos , y faciles para conocer

lo que cree la Iglefia Univerfal , pues hafta una

fimple Muger puede adquirir , y pofleer efte co-

nocimiento. Efte mifmo conocimiento es muit

feguro , pues efta fimple Muger , fundada fobre

èl , eftà en tranquilidad. Finalmente , haiuna to

tal fuficiencia , pucs efta fimple Muger nada mas

necefsita inquirir , ni averiguar , y plenamente.

inftruida en la Fè , folo con faber el Symbolo de

los Apoftoles , no ha merefter penfar mas , que

en vivir bien , practicando las virtudes. Con que

cfta Creencia no es ciega , ni agena de razon,

antes es mui conforme à ella , pues eftà funda-

ida fobre principios claros , ciertos , ylfeguros:

100
Y
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ycon efecto , quando uno es dèbil , flaco , y limi

tado , como lo fomos todos , la fumma , y fupre-

ma razon es faber bien de quien nos hemos de

fiar para no quedar engañados. € 5.

1

C

Pero esforcemos , y adelantemos todavia mas

efte difcurfo. A efte fin decimos , que lo que en

materia de Fè hace , y produce una, abfoluta

Certeza , una certidumbre de Demonstracion , y

la Regla mejor para decidir las verdades debe

eftàr claramente fundado fobre la Palabra de

Dios. Es afsi , que efta efpecie de Infalibilidad,

que atribuye el mifmo Miniftro à la Iglefia Uni-

verfal , comprehende , lleva , y tiene configo

una abfoluta certidumbre y una certidumbre

de Demonftracion y esla Regla mas fegura para

decidir las verdades mas effenciales , y juntainen-

te las mas efpinofas , y arduas. Luego efta efpe-

cie de Infalibilidad , claramente eftà fundada fobre

la Palabra de Dios lo qual es innegable.ca

-15 Luego , quando de aqui adelante eftrechaffe-

mos , y competieffemos lá los Proteftantes con

la Autoridad de la Iglefia Universal , fi , eftos fe

propallallen à objetarnos , que feguimos la Au-

toridad , y, las Tradiciones de los Hombres en

tal cafo , les confundirà fu Miniftro , diciendo-

les de acuerdo con Nofotros , que el feguir à la

Iglefia Univerfal , no es feguir à los Hombres,

fino al mifino Dios , que con fu Efpiritu afsifte

á efta mifma Iglelia Univerfal
1

..

$

XC.

Que yà no fe nos

puede
obetar,

que el feguir à la
Autoridad de la

los Hombres,

Iglefia; feafeguin

a

XCI.

La idea , y con

cepro, que el Mi-

-Si el Miniftro, refponde , que Nofotros no

adelantamos cofa alguna con cfta fu Confefsion,

pues la Iglefia , en que elreconoce efta Infali- nitro le forma

dela Igi fia Uni-

bilidad , no es la Nieftra , y que todas las Co-
verfal , feguntu

muniones Chriftianas entran, y fe contienen en proprio fentir , no

la nocion , y concepto , que èl nos franquea concuerda

de la Iglefia : aun por efta rèplica no quedarà los Dictamenes

el menos confundido por fus proprios principios: de la misma Igles

pues , como ſe hà visto poco hà , pone èl inif- fia Univeral.

mo

con
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Sap. en este mif-

meLib. n. 71 .

figuient.

Luo.11..17.

mo entre las condiciones de la verdadera Igleſia,

el que fe debe , y es neceffario entender el Sym-

bolo en el fentido de la Iglefia Univerfal : Luc-

go es forzofo entender en efte fentido el Articu-

lo del Symbolo , donde fe habla de la mifma

Iglefia Univerfal. Es afsi , que la Iglefia Univerfal

jamás hà creìdo , que la Iglefia Univerfal fea,

ni pueda fer el Agregado , y Conjunto de todas

las Sectas Chriftianas ; y aun el mifmo Miniftro

no halla efta nocion en todos los Lugares , ni

en todos los tiempos , antes por el contrario

há concedido , que la nocion , que reduce à la

Iglefia à una perfecta Unidad , excluyendo de fu

Comunion à todas las Sectas , es de todos los

Siglos y aun de los tres primeros : y hà viſto

en los dos Concilios , cuyos Symbolos admite,

y recibe èl , es à faber , en el de Nicea , y en

el de Conftantinopla : Luego no es en efte fenti-

do fuyo , fino en el nueftro , el que la fimple

Muger , la qual fienta èl , que camina , yproce-

de con tanta feguridad por el camino de la Sal

vacion , debe oir , y entender en el Symbolo las

palabras IglefiaUniverfal: y quando efta buena

Muger dice , que cree en ella , y à ella , eftà obli-

gada à mirar , y confiderar una cierta Comu-

nion , que Dios habrà diftinguido de todas las

demás y que efta Iglefia Univerſal no contie

ne en fu Unidad , fino à folos los Ortodoxos,

efto es , à los Catholicos , la qual es una Co-

7 munion tan perfecta , que es , y ferà el verda-

dero Reino de Jefu-Chrifto perfectamente unido

en sì mifmo , y opuesto al Reino de Satanàs,

cuyo perverfo caracter es la defunion , y deffo-

lacion , como fe hà vifto con toda evidencia:

con que

mifmos principios
.

el Miniftro queda confundido por fus

XCII.

Que el Miniftro

condena à fulgle

fia por los mif-

mosCaractères
,y

Calidades, que ha

concedido à la Y fi el Miniftro cree evadirfe , y libertarfe,

Iglefia Univerfal. refpondiendo , que , aun quando Nofotros hu-

vic-
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vieramos probado , que hai una Comunion de

efta efpecie , no huvieramos hecho todavia cofa

alguna , pues nos reftaria probar , que efta Co-

munion es la Nueftra. Yo confiello , que habria

aùn algunos paffos que dàr , antes de llegar haf

ta efte punto ; pero entre tanto , que Nofotros

lo hacemos , y que eftrechemos , y precifemos, y

al Miniftro à que dè eftos paffos , fegun fus pro-

prios principios , hallamos yà en eftos , con que

defechar , y reprobar fu Iglefia. Porque quando

èl nos ha dado por regla lo que la Iglefia Uni

verfal cree unanimemente en todas partes : y te-

miendo comprehender à los Socinianos en eſta

Iglefia Univerfal , cuya Autoridad les oponia,

reduxo el mismo Miniftro la Iglefia à las Comu Syft. l. 2. c.3.

238.

niones , que fon antiguas , extendidas , y difufas,

excluyendo de ella fas Sectas , que no tienen la

una , ni la otra de citas excelentes ventajas ,

que por esta razon no podian fer llamadas , ni de-

nominadas Comuniones , ui Comunienes Cbriftianas.

Yà tienes ahì dos grandes caractères , que , fegun

fu fentir , debe tener una Comunion para mere

cer el fer llamada Chriftiana , que fon la Antil

guedad , y la Extenfion. Es afsi , que es mui cier

to , y conftante , que las Iglefias de la Reforma

no eran al principio , ni antiguas , ni extendidas,

como no lo eran tampoco las de los Socinianos,

y de los demás , que defecha , y reprueba el Mi

niftro: Luego eftas no eran Iglefias , ni Comunio-

nes. Y fino lo eran entonces , no lo han podido

fer , ni hacerfe defpues. Luego no lo fon toda

via , y, fegun las reglas del Miniftro , no fe pue- para defender à

de falir de efte Labyrinto mui deprifa , ni tampo- fus Iglefias , les

co mui defpacio,

C

ХСПІ.

Que todos los
medios,de quefe

vale el Ministro

fon comunes con

las de los Soci-

nianos , y demàs
Sectarios, que rc-

prueba la Refor

De nada firve el refponder fi lo hicieffe , que

eftas Igleſias tenian fus Predeceffores en aquellas

grandes Sociedades , que havia antes , y que con-

fervaban las verdades fundamentales : porque en ma.

tal
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tal cafo es permitido , aun á los Socinianos el

decir lo mifimo. Y el Miniftro les eftrecha en va-

no con estas palabras : Acafos effas Gentes nos

mueftran una Comunion , que haya enseñado fubaja

Dogma ? Porque , para ballar la Succession de fu

Doctrina , empiezan defde un Cerintho : Continuan

con un Artemon , con un Pablo de Samafata , con

un Photino , y con otros femejantes fugetos , que j'a-

más juntaron en uno à quatro mil Hombres , que

nunca han tenido Comunion algunay que han sido

la abominacion de toda la Iglefia. Sin duda , quando

el Miniftro les eftrecha de efte modo , en fubftan-

cia , hablando generalmente , tiene razon ; pero

carece de ella fegun fus proprios Principios , por-

que los Socinianos le diràn fiempre , que el unico

fundamento de la Salvacion es creerun foloDios,

yun folo Chrifto Mediador: que la Unidadde eftos

Dogmas, en que todo el Mundo conviene,es la que

hace la Unidadde la Iglefia: que losDogmas,fobre-

añadidos, pueden mui bien hacer Confederaciones

particulares, pero no pueden conftituir otro Cuer-

po de Iglefia Univerfal : que fu Fè ha fubfiftido , y

fubfifte aùn en todas las Sociedades Chriftianas:

que ellos pueden vivir entre los Calviniftas

mo los Pretendidos Electos de los Calviniftas

vivian en la Igiefia Romana , antes de Calvi

no que tampoco eftam yarobligados à mostrar,

ni à contar fus Predeceffores , mas que los Luthe

ranos , ò los Calviniftas Que no es verdad , el

que hayan fido la abominacion de toda la Iglefia,

pucs fuera de que lo eran de la mifina, jamás

pudo toda da Iglella juntarfe contra ellos que

so , toda la Iglefia nada enfeña , nada decide, nada

56 detefta : que todas eftas funciones , y oficios no

pertenecen , fino à las Igleflas particulares que

es una finrazon echarles en cana , y reprobar-

les la clandeftinidad , ò por mejor decir , lá nut-

lidad de fus Juntas que las de los Lutheranos,

2327

.100

"

1

CO-

1
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o de los Calviniftas en fu principio no eran de

otra naturaleza : que à efte exemplo , è imitacion

fe juntan ellos , quando pueden, y donde tienen

para efto libertad : que , li otros lo han logrado,

há fido à fuerza de fangrientas guerras , pero que

fu caufa por efto no es de mejor calidad : y que

de qualquier manera que fe configa de el Prin-

cipe , ò de el Magiftrado una femejante gracia,

yà fea por negociacion , ò por violencia , el apli-

car à efto precifamente la Salvacion , es fupo-

ner , que el Chriftianifmo depende de la Politi-

lo qual es abfolutamente impofsible. Con

que nada adelanta el Miniftro por mas medios,,

que invente.

ca ,

Despues de los grandes abances , difcurfos , y

prevenciones , que ha hecho el Miniftro hafta

aqui , fe conoce mui bien , que por poco que èl

quifiera entenderfe , y aùn folo oirfe à si mifmo,

bien preſto vendria à fer de nueftro dictamen.

Pues el fentir de la Iglefia Univerfal es una Re-

gla , aùn fegun fu parecer , y es una Regla cierta

contra los Socinianos : Luego fe necefsita poder

moftrar una Iglefia Univerfal , en que los Soci-

nianos no eftèn comprehendidos. Queda fentado,

que lo que les excluye de ella , es el defecto de

Extenfion , y de Succefsion : Luego es

ellos no

pueden
hallar

entre
si mifmos

: Es afsi , que ha-

Ilan aqui manifieftamente

la mifma
Succession

,

de que los Calviniftas
fe precian

, y fe glorian
,

efto es , una Succefsion
en los principios

que

les fon comunes
con las demàs

Sectas
: Luego

es forzofo
poder

hallar
otra : quiero

decir
, es

preciſo
poder

hallar
una Succefsion

en los Dog-

mas particulares

à la Secta
, cuya

antiguedad
fe

intenta
fentar

, y eftablecer
. Es afsi , que efta Suc-

cefsion
no conviene

à los Calviniftas
, los qua-

les en fus Dogmas
particulares

, no tienen
mas

Tom.IV.

poderles moftrar una Succefsion , que precisa

Dd de

XCIV.

Subftancial com

pendio de los dif

curfos preceden-

tes.

1
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XCV.

Que no hai ref-

de éfta Succéfsion , fi de efta Antiguedad , que

la que pueden tener los Socinianos : luego es

forzofo para efto falir de fu Iglelia , no menos,

que de la SOCINIANA IGLESIA y por lo

mifmo es neceffario hallar una Antiguedad , y

una Succefsion mejor , que la de los unos , y los

otros. En fin , hallando efta Antiguedad , y efta

Succefsion , yà fe habrà hallado la certidumbre

de la Fè : luego en tal cafo no habrà yà que ha-

cer mas , que aquietarfe , y defcanfar fobre los

dictamenes de la Iglefia , y fobre fu Autoridad.

pregunto yo ahora , què es todo efto , fino re-

conocer , y confeffar à la Iglefia como Infalible?

Con que es manifiesto , que el Ministro Jurieu,

en lugar de impugnarlo , antes nos conduce , y

guia por un camino cierto , y feguro à la Infali-

bilidad de la Santa Iglefia.

Y

No ignoro , que efte Miniftro fe explica con

reftriccion fobre efte punto , pues dice : La Igle-
triccion alguna

en la Infalibili- Jia Univerfal es Infalible hafta un cierto grado,

dad de la Iglefia, esto es , hasta aquellos limites , que dividen las ver-

tocante à los dades fundamentales , diftinguiendolas de las que

Dogmas.

P. 236.

Joan.16.13.

XCVI.

Que lo que una

vez ſe ereyò en

toda la Iglefia, fe

ha creido fiem-

pre en la mifma

Iglefia.

no lo fon. Pero ya hemos demonſtrado , que eſta

reftriccion es arbitraria , y afectada. Pues Dios

no nos ha explicado , que el reftringiria en eſtos

terminos la Afsiftencia , que prometiò à fu Igle-

fia , ni que huvieffe de coartar fus Promeffas al

caprichofo antojo de los Miniſtros. Dios dá fu

Efpiritu Santo , no para enfeñar alguna verdad,

fino para enfeñar toda verdad , porque no ha re-

velado alguna de eftas , que no fuefle util , y ne-

ceffaria en ciertos cafos . Luego no permitirà ja-

màs , que alguna de eftas verdades fe extinga , ni

aùn fe deteriore en el Cuerpo de la Iglefia Uni-

verfal.

Y afsi , qualquiera , que fea la Doctrina , que

yo demonftraffe , una vez recibida univerfalmen-

te , es neceffario , que efte Miniftro la reciba , fe-

gun



DE LAS VARIACIONES. LIB.XV. 21 1

gun fus proprios principios. Y fi èl fe perfuade

evadirfe , refpondiendo , que efta Doctrina , v. g-

la Tranfubftanciacion , el Sacrificio , la Invoca-

cion á los Santos , el Honor à las Imagenes , y

las demás de efta naturaleza , ſe hallan con efec-

to en todas las Comuniones Orientales , no me-

nos , que en la Iglefia de Occidente ; pero que

no han eftado fiempre en ellas , y que en efta

Perpetuidad ha puesto el fuerte de fu prueba , y

la Infalibilidad de la Iglefia Univerfal : en tal ca-

fo , es vifto , que èl no fe ha entendido á sì mif-

mo , porque no ha podido creer en la Iglefia

Univerfal una perpetua Afsiftencia del Efpiritu

Santo , fin comprehender en efta Confefsion , no

folo todos los tiempos juntos , fino tambien ca,

da tiempo en particular , encerrandolos , y com-

prchendiendolos à todos efta Perpetuidad. De lo

qual fe figue , è infiere con evidencia , que en‐

tre todos los tiempos de la permanente dura,

cion de la Santa Iglefia , nunca fe podrà hallar

uno tan folo de eftos , en que el error , de que

el Efpiritu Santo fe obligò á prefervarla , pre-

valezca , ni pueda prevalecer. Es afsi , que fe ha

vifto , que el Efpiritu Santo fe obligò igualmente

à prefervarla de todo error , y no mas deuno que

de otro : Luego jamás habrá alguno abfolutamen-

te en la Santa Iglefia. ,

Lo que aqui hace fluctuar , y titubear à los

Adverfarios , es , que eftos no tienen mas , que

una Fè humana , y vacilante. Pero el Catholico,

cuya Fè es Divina , firme , y conftante , dirà

fiempre fin heſitar , ni titubear : El Efpiritu San-

to prometiò à la Iglefia Univerfal afsiftirla inde-

finidamente contra los errores ; luego la afsiftirà

contra todos los errores y fi contra todos , lue-

go fiempre lo harà : y todas las veces , que fe

encontraffe en un cierto tiempo una Doctrina

cftablecida en toda la Catholica Iglefia , folo fe-

Dd2 rà

XCVII.

Que el Catholic

es el folo, y uni-

co , que cree las

Promesas.
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XCVIII.

rá por error el acto de creer , que fea nueva , lo

qual no tiene rèplica.

Quizá dirà el Miniftro , que le eftrechamos

demaliado nofe engañarà , y finalmente le pre-

Que el Miniftro cifarèmos á abandonar fu principio de la Infali-

no puede yà ne-

gar la Infalibili- bilidad de la Iglefia Univerfal. No permita Dios,

dad,que ha reco- que èl dexe , ni abandone un principio tan ver-

nocido,y confef- dadero , ni que fe fumerja nuevamente en todos

fado.

Gal.2.18.

XCIX.

los inconvenientes , que quifo evitar eftablecien-

dolo porque en tal cafo le fuccederia lo que

dice San Pablo con eftas palabras : Si yo reedifi-

60 , lo que bè arruinado , me hago prevaricador à

mi mifmo. Pero yà que el Miniftro hà empeza-

do à tomar una medicina tan faludable , es ne-

ceffario hacerfela beber , y tragar hafta la ulti-

ma gota , por mas amarga , que ahora le parez-

ea : Efto es , à lo menos es neceffario moftrar-

le todas las neceffarias confequencias de la ver-

dad , que una vez hà reconocido , y confeffado.

Bien fe conoce que efte Miniftro fe halla

La Infalibilidad embarazado , y confufo fobre la Infalibilidad de

de los Concilios los Concilios Univerfales ; pero primeramente,

Univerfales , es aun quando no huviera Concilios algunos , con-

una confequen- cede el Miniftro , y queda de acuerdo, en que el

bidad de la Santa Confentimiento de la Iglefia , aùn fin fer congre-

Iglésia.

cia de la Infalibi-

gada , ferviria de regla cierta. Pues el confenti-

miento de ella podria fer conocido , y notorio,

refpecto de que fe fupone , que al prefente lo

es fuficientemente para condenar à, los Socinia-

nos, y para fervir de immutable regla en las mas

efpinofas , y arduas Queftiones. Es afsi , que por

el miſmo medio , con que fe condena à los Soci-

nianos , fe podrà tambien condenar à las demás

Sectas. Y en efecto , no fe puede negar , que fin

que toda la Iglefia fucffe congregada , huvieffe

cfta fuficientemente condenado á Novaciano , à

Pablo de Somofata , à los Maniquèos , à los

Pelagianos , y à una infinidad de otras Sectas. Y

afsi,
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afsi , qualquiera Secta , que fe levante , y fe de-

xc vèr , fiempre fe podrà condenar como cftas

referidas fueron condenadas. Y la Santa Iglefia

ferà infalible en efta condenacion , pues fervità

de regla fu confentimiento. Lo fegundo , con-

feffando , que la Iglefia Univerfal es infalible,

pregunto , còmono lo ferán los Concilios , que

la reprefentan , que fon recibidos de ella , apro-

bados por la mifina , y en los quales no fe hà

hecho otra cofa , que llevar , y poner en exe-

cucion los Dictamenes de ella en una legitima

Congregacion?

Pero nueftros Adverfarios replican diciendo:

cfta Junta , y Congregacion es impofsible , por-

que no le puedenjuntar , ò congregar todos los

Paftores , y Prelados del Univerfo , y aùn menos

fe pueden unir , ni juntarfe tantas Comuniones

contrarias. Què fofifteria ! Què fraudulenta ref-

puefta ! Quien pensò jamás en pedir para un Con-

cilio Ecumenico , que fe hallen en el todos los

Paftores , y Prelados ? Por ventura no es fufi-

ciente , que de ellos vengan à èl tantos , y de

-tantas partes , y que los demàs afsientan , y con-

fientan tan evidentemente à fu Junta , y Con-

gregacion , que fea claro haverfe llevado á èl,

y feguidofe en èl mifmo el affenfo , confenti-

miento , y dictámen de toda la tierra ? Quien,

pues , podrà negar , ni rcufar fu confentimien-

to à tal Concilio , fino el impio , que diga , que

Jefu Chrifto contra fu Promeſſa hà defamparado,

y abandonado á toda la Iglefia ? Y fi el fentir,

y dictamen de la Iglefia tenia tanta fuerza mien-

tras eftaba efparcida , quanta mas fortaleza , y

vigor tendrà eftando tan eftrechamente unida?

En quanto à lo que dice el Ministro tocan-

de-

C.

Sofifterias,y ridi-

culas efcapato-

rias , ò futilezas
afectadas contra

los Concilios.

CI.

Poteftad excefsi-

va,y monftruofa,

miftro à los Re-

te à las Comuniones opueftas , no tengo que dada por el Mi-

cirle mas que una palabra , efto es , fi la Iglefia beldes à la Igle-

Univerfal es infalible en las Comuniones opuef- fia,

tas,
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CII.

El Concilio de

Nicea , formado

contra los prin-

niâtre.

tas , tin duda lo ferìa mucho mas permanecien-

do en fu primitiva Unidad. Concibamosla , pues,

en este citado : juntemos los Paftores , y Prela-

dos de ella en el tercer Siglo , antes que la Igle

fia fe huvieffe deteriorado , fegun pretenden nucf-

tros Contrarios , y fi les parece , concibamosla

afsi , à un antes que Novaciano fe huviffe fepa-

rado de ella : pues en eftos terminos , ferà for-

zofo reconocer , y confeffar entonces , que para

impedir los progreffos de un error , la Congre-

gacion de un tal Concilio huviera fido un Socor-

roDivino es innegable. Pues fupongamos aho-

ra lo mifmo , que efectivamente fuccediò : Es

á faber , un ſoberbio Novaciano fe hace Obiſpo

en una Sede yà proveìda , y ocupada : hace una

Secta , la qual quiere reformar à la Iglefia : fe le

expele , fe le defcomulga. Pues què ? Por què

Novaciano continùa en llamarfe Chriftiano , ferà

de la Iglefia à pefar de ella ? Porque el esforza-

rà fu offado atrevimiento hafta el ultimo excef-

fo , y no querrà oìr razon alguna , acaſo habrà

perdido la Iglefia fu primera Unidad , ypor efto

no podrà yà congregarfe , ni formar un Con-

cilio Univerfal , fi no quiere el foberbio › y al-

tivo Novaciano ? Tendrà tanta fuerza , y poder

la temeridad ? Y què , conſiſtirà folo en cortar

una rama , y aùn una rama podrida , para decir

que el arbol , de que fe cortò , y defuniò , hà

perdido fu unidad , y ſu raìz?

Es , pucs , conftante , è indisputable , que

à pefar de un Novaciano , à pefar de un Donato,

y àpefar de todos los demás Efpiritus igualmen-

te contenciofos , altivos , y agenos de razon , po-

cipios de efte Mi- drà la Santa Iglefia congregarfe como Concilio

Ecumenico. Pero què es decir podrà Lo hizo

afsi , fe congregò efectiva , y legitimamente:

pues à pefar de Novaciano , y à pefar de Donato,

fe celebrò realmente el Concilio de Nicea. Pero

que
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que fueffe neceffario llamar à èl , y lo que es aùn

peor, el exceffo de hacer fueffen à afsiftir al miſmo

actualmente los fequaces de eftos Hereliarcas para

efectuar legitimamente aquella Congregacion , es

enlo que , ni aùn folo fe pensò , ni fe debiò imagi-

nar. Y afsi, el arbitrio de recurrir ahora à efta fofif-

terìa , valiendofe de ella , à fin de confundir , obf-

curecer la verdad , y mil y trefcientos años paffa.

dos , y aùn mas , defpues que todo el mundo,

à excepcion de folos los impìos , hà reputado,

y tenido à efte Santo Concilio por Univerfal,

intentar defender , que no lo era , yque fueffe im-

pofsible à la Iglefia Catholica celebrar , y te-

ner tal Concilio , pretextando , que no fe po-

dian juntar , y concurrir à èl los Rebeldes , que

injustamente havian rompido la Unidad , es que-

rer neciamente hacer , que dependa de fus ene-

migos , vindicando contra la Santa Igleſia el cri-

men de eftos , y caftigando fu rebelion tambien

contra la mifina.

+

CIII.

Notables expref-

fiones de un doc-

Vè ahì , pues , finalmente un Concilio bien

Univerfal , y por confequencia infalible , fino es,

que quiera el Miniftro olvidar todo lo que poco to Inglès , fobre

hà fe ha concedido : y yo celebro con gozo lo- la Infalibilidad

grar la ocafion de hacer aqui mencion al mifmo del Concilio de

Miniftro Jurieu , de lo que fobre efta Infalibilidad Nicea .

dixo unDocto Inglès, buen Proteftante: dice,pues: Bullus Defen.fid.

Tratabafe en efte Concilio de un principal Articulo Nic. Prem, n. 2.

de la Religion Chriftiana. Y fi fe imagina , que en p.2.

una Question de efta importancia todos los Paf

tores y Prelados de la Iglefia huvieffen podido

caer en error , y engañar à todos los Fieles , co-

mo fe podrà defender la palabra , y expression de

Fefu-Chrifto , el qual prome: iò à fus Apoftoles , y

enfus Perfonas à fus Succeffores eftàr fiempre con Ibid.n.3.

ellos ? Promeffa , que noferia verdadera , pues los

Apoftoles no havian de vivir tan dilatado tiempo,

fino fueraporquefus Succeffores eftaban comprehen

?

di.
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Sock. IS.c.9.

CIV.

Que fe puede ha-

cer cabal juicio

de los demás

Concilios por el

de Nicea.

CV.

El Miniftro fe vè

compelido à pri-

var á los Pafto-

res,y Prelados de

el Titulo de Jue-

ces en los Af-

fumptosde Fè.

Syft. 1. 3. c. 2.p.

243.c.3. p. 251 .

C.4.p. 258. ibid.

243.p.255.

?

didos en ella en las Perfonas de los mismos Apofto-

les lo qual confirma el mifmo Inglès con un

Paffage de Socrates , el qual dice , que los Padres

de aquel Concilio , aunque fencillos , y poco doctos,

no podian caer en error , porque eftaban umina-

dos por la luz del Espiritu Santo. Con lo qual

claramente nos mueftra à un mifmo tiempo la:

Infalibilidad de los Concilios Univerfales de-

monftrandola por la Santa Efcritura , y por la

Tradicion de la Antigua Iglefia. Llene Dios de

bendiciones al Docto Bullo , y fe digne de re-

compenfarle efta fincera , è ingenua Confefsion,

como tambien el zelo , que ha manifeftado en

defender la Divinidad de Jefu-Chrifto , con cu-

yos beneficios configa librarfe de las erroneas

preocupaciones , que le impiden abrir los ojos à

las refulgentes luces de la Catholica Iglefia , y à

las neceffarias confequencias de la verdad , que èl

mifmo reconoce , y confieffa.

No emprendo yo la Hiftoria , ni la defenſa

de todos los Concilios Generales : baftame ha-

ver moftrado en uno folo , por medio de los

principios confeffados , lo que un Lector atento,

y docto , extenderà facilmente à todos los de-

màs. Y lo menos , que fe puedeinferir claramen-

te de efte exemplo , es , que haviendo Dios pre-

parado en eftas Congregaciones de los Concilios

un auxilio tan prefente à fu Iglefia , agitada , y A

combatida , feria renunciar neciamente la Fè de

la Providencia el creer , que los Cifmaticos pue-

dan de tal manera immutar , ò variar la confti-

tucion de la Iglefia , que efte Divino remedio fe

le haga abfolutamente impofsible ; pero efto ni

aún puede ocurrir à la imaginacion del mas ig-

norante.

Para debilitar la Autoridad de los Juicios Ecle-

fiafticos fobre los Affumptos de Fè , ha tenido

el Miniftro Juricu la offadia de proferir , que ni

aun
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:

:

aùnfon ; ni hai tales Juicios : que los Paftores,

y Prelados , congregados en efte cafo no fon

Fueces , fino Perfonas fabias , y expertas y que

no obran , ni proceden con Autoridad : que porno

haver entendido efte fecreto efcribieron fus Com-

pañeros fobre efte Affumpto con tan poca claridad.

La razon que expone para quitar à los Concilios

el Titulo de Jueces , es , que no fiendo infalibles , no

pueden fer Fueces en las Decifiones de Fè , porque

quien dice Fuez , dice una Perfona , à la qual es ne-

ceffario fujetarfe ; pero efto es contradecirfe , co-

mo ahora fe verà.

•

Que los Paftores , y Prelados no fean Jueces

en las Queftiones de Fè , es cofa , que jamás fe:

ha oido decir entre los Chriftianos , ni aùn en la

miſma Reforma , en la qual fe halla la Autori-

dad Ecleſiaſtica tan debilitada. Y por el contra-

rio , el miſino Miniftro Jurieu , nos produce , y

cita algunas palabras del Synodo de Dordrect , en

las quales efte Synodo fe declara Juez , y aùn

Fuez legitimo en la caufa de Arminio , la qual fuc-

ra de toda duda tocaba à la Fè.

CVI.

Que esta Doctri

na es contraria à

los dictamenésde

fus Iglefias.

Ibid.as7.

Tambien fe lee en la Difciplina , que todas Difc.c.8. Art.com

las diferencias , y diffenfiones de una Provincia , de-

beràn fer difinitivamente juzgadas , y fin apelacion

al Synodo Provincial de ella , à excepcion de las

cofas, que tocan à las fufpenfiones , y à las depo-

ficiones. ytambien lo quepertenece à la Doctri-....

na , à los Sacramentos , y à logeneral de la Dif-

ciplina. Todos los quales cafos podrán de grado en

grado ir hasta el Synodo Nacional , para tener de èl Ibid.e.5 . Art. 3za

el juicio difinitivo , y ultimo : Lo qual fe llama P.114.

en otra parte total , y final Refolucion.

El pretexto de decir con el Miniftro Jurieu,que Syft p.2570

el terminoJuicio fe toma,y concibe aqui en unfen-

tido extendido , y amplio , por una relacion de

Perfonas expertas , y no por una fentencia de

Fueces , que tengan Autoridad de ligar la concien-

Tom.IV. Ee
fia₂
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Difcipl.ibid.

Sup.1.12.

CVII.

"
cia es hacer una ilufion , y burla al Idioma

Humano : porque yo quiero que me diga , què

cofa es obrar con Autoridad , y ligar las con-

ciencias , finó el acto de esforzar , y eftrechar las

cofas hafta obligar à los Particulares , condena-̀

dos à affentir , y sujetarfe punto por punto y

con expreffa reprobacion de fus errores , regiftra-

dos , baxo la pena de fer feparados de la Igle-

fia?.

Por ventura es efte un Juicio en un fentido

improprio , y mas amplio , y no un Juicio en to-

do rigor Y que los Synodos hayan ufado de

eſta Poteftad , lo hemos vifto yà en el Affump-

to de Pifcator , el qual fuè compelido à firmar

el Formulario , que condenaba fu Doctrina: Tam-

bien lo hemos visto en el Affumpto de Armi-

nio , y en fu fubfcripcion , ò firma, que fuè exi-

gida en los Canones del Synodo de Dordrec.

En fin , todos los Regiftros de nueftros Refor-

mados eftàn llenos de fubfcripciones , ò firmas

femejantes con que el Miniftro arguye contra

la Doctrina de fus Iglefias.

" ,

A efto no halla el Miniftro Jurieu , què ref-

Las Subfcripcio ponder ni otro remedio que decir , que

nes,ò Firmas fon quando un Synodo termina algunas controverfias,

reprobadas por el
Miniftro,no obl- que no fon importantes , nunca debe obligar a las

tante la contra- Partes condenadas à firmar , y à creerfus Decifio

ria practica de fus nes ; pero efto es contra los expreffos terminos

Iglefias. de la Difciplina , la qual obliga à affentir , y So-

Ibid.p.306. Syft. meterfe punto por punto , con expreffa reproba-

cion de los errores regiflrados , baxo la pena de fer

Separado de la Iglefia : lo qual entiende el mif-

mo Miniftro Juricu de las Controverfias menos

Efugio, ò afecta- importantes , que no deftruyen , ni vulneran el Fun-

da Efcapatoria damento.

del Miniftro Ju-

ibid.270.

reu.

CVIII.

Yà no quedaba otra cofa, fino propaffarfe à

Ibid.p.269 . ibid. decir , que el fepararfe de la Iglefia en aquel

lugar , es folamente el feparar de una Confede-
Art. 17.

ra-
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racion arbitraria contra las exprellas palabras de

la Difciplina , la qual , explicando efta feparacion

en el mismo Capitulo , no reconoce otra , que

que divide , y fepara de el Cuerpo un miembro

podrido , y lo pone en el numero de los Paga-

nos , como yà hemos vifto.

la

CIX .

La Infalibilidad

de la Iglefia,pro-

bada por los

principios delMi-

Furieufup.n.105 .

8.196. figuient.

Luego es fummamente manifiesto , y evi-

dente , que cfte Miniftro ha mudado , y variado

las maxinas de la Secta. Reftablezcamoslas aho-

ra y reunamoslas à los mismos principios de

efte Miniftro , que con efto hallaremos clara- niftro.

inente reconocida , y confeffada efta Infalibili-

dad. Segun los principios de efte Miniftro , fi los

Concilios fueran Jucces en los Affumptos de Fè,

ferìan infalibles los mifmos Concilios : Es afsi,

que fegun los principios de fu Iglefia , ellos fon

Jueces : Luego es neceffario , que el Miniftro fe

condene à sì mifmo , ò à fù Iglefia , fino con-

fieffa la Infalibilidad de los Concilios , à lo me-

nos la de aquellos , en que fe halla la ultima , y

final Refolucion. Pero , aùn quando èl huviera

quitado à los Paftores , y Prelados aunados el

Titulo de Jueces , para no dexarles , fino el de

expertos ; con todo effo , los Concilios no dexa-

rian de quedar mas bien autorizados por fu Doc-

trina : porque no habrà Hombre alguno de buen

juicio , que no fe reputaffe , à lo menos por tan

temerario en refiftir al Dictamen de todos los ex-

pertos , como en refiftir á una Sentencia de todos

los Jueces.

No fe halla efte. Miniftro menos embaraza-

do , y confufo con las Cartas de fumiſsion , que

los Diputados de todos los Synodos Provincia-

les havian de llevar al Nacional en buena forma,

y en los terminos figuientes : Nofotros promete

mos delante de Dios fometernos à todo lo que fe

concluya , y refuelva en vuefira SantaJunta, eflan-

doperfuadidos, comolo estamos , de que Dios prefi-

Ee 2 dis

CX.

Extraña expref-

fion del Miniftro

Jurieu , pues in-

dad fea facrifica

tenta , que la ver◄

da à la paz.

Difcip.p.144.
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Expof.c.19. Con-

fer.con el Minis

tro Glaudio,p.s .

237.

'dirà en ella , y os guiarà por fu Santo Espirito

en toda verdad, y equidad por la regla defu Pala-

bra Bien claro eftà , que las ultimas palabras

demueftran , que en la infinuada Junta fe trataba

de Religion : y yà no fe fabe , què cofa fea fer

Jueces , y aun Jueces Soberanos , fino lo fon

aquellos , á quienes fe hace femejante juramen-

to. Tambien hemos moftrado en otra parte , que

fe requeria , y fe exigia en todo rigor efto mif-

mo: Que muchas Provincias fueron cenfuradas

por haver puefto dificultad en fometerfe à la

Claufula de aprobacion , de fumifsion , y de obe-

diencia : Y que estaban obligados à practicarlo

en terminos proprios à todo lo que fe concluyeffe,

y determinaffe fin condicion , ò modificacion algu-

na. Eftas palabras fon tan urgentes , que defpues

de haverfe atormentado por mucho tiempo el

Miniftro Juricu , al fin viene à decir èl mifino

acerca de ellas , quefe promete la fumifsion fo

Syft.p.270. 271. bre los arreglamentos de Difciplina , que tocan à

cofas indiferentes , ò en todo cafo , fobre Con-

troverfias menos importantes , que no deftruyen,

ni ofenden el Fundamento de la Iglefia. De mane

ra , que concluye diciendo , que no es cofa extra-

ña , que en esta efpecie de cofas fe de al Synode

una entera fumifsion , porque en las Controverfias,

que nofon de la mayor importancia , fe deben fa-

crificar las verdades al bien de la paz : Què buen

facrificio efte , que fe hace á la Politica ! Sacrifi

car verdades , y verdades reveladas de Dios ? O no

fe entiende lo que fe dice , ò es proferir blasfe

mias. Pues el exceffo de facrificar eftas celeftiales

verdades , fi efto es renunciarlas , y firmar la con-

denacion de ellas , es clara blasfemia. Porque no

hai verdad alguna , revelada de Dios , la qual no

merezca , que uno fe facrifique à sì mifmo , en

defenfa de ella , en vez de facrificarla. Pero qui-

à el facrificarlas , ferà el callar . Sin embargo,

.

la
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la exprefsion es mui violenta. Con todo , pafle-.

mos adelante , con tal , que nueftro filencio fea

admitido pero aguardad un poco , que yà ven-

drá el Synodo , defpues de fu ultima , y final Re-

folucion à compeleros , en virtud de la Difcipli-

na , y de vueftro proprio juramento á haceros

affentir punto por punto , y con expreffa reproba-

tion de vueftra opinion bien regiftrada , à fin de

que no haya equivoco alguno , baxo la pena de

fer quitado , feparado de el Pueblo de Dios , y

tenido por un Pagano. Y què haràs en tal cafo,

fino fabes , ni puedes hacer ceda tu juicio al de

la Iglefia ? Ciertamente , ò firmaràs , y con ef

to haràs traicion à tu conciencia , ò bien prefto

ferás tù folo enteramente , y nadie más , toda tu

pretendida Iglefia : Y què Igleſia vendràs tù à

fer?

CXI.

7

En fuma , quando el Miniftro nos dice , que

los puntos de Controverfia , que fe fometen al La Confeision de

Synodo , no fon los que eftàn contenidos en la Fè fiempre puel-

Confefsion de Fè , no pienfa , ni menos reflexio- ta en Question:

en todos los Sy

na , quantas veces fe ha querido mudarla , y va- nodos.

riarla en Articulos importantes , por complacer Ibid.270.

à los Lutheranos. Mucho mas: es vifto , que el

Miniftro ha querido olvidar la coſtumbre de to-

dos los Synodos , en los quales el primer pun-

to , quefe pone en deliberacion , es fiempre , re-

leyendo la Confefsion de Fè , el examinar fi en

ella hai alguna cofa , que corregir. Efte es cafo.

de hecho fentado , y reconocido por el Mi- Conferenciacon el

niftro Claudio : y por otra parte , es conftan-

te , y fuera de toda duda , por los Actos de to-

dos los Synodos.

4

Quien , pues , fe maravillarà ahora , de que

todo le haya mudado , y variado en la nueva

Reforma, viendo , que defpues de tantos Libros,

como fe han efcrito , y tantos Synodos como

fe han tenido , fe hallan aùr todos los dias en

2

MiniftroClaudia,

P.378.
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CXII.

La débil , è infe-

liz conftitucion

de la Reforma,

compele en fin à

los Miniftros à

cambiar,yvariar

fu principal Dog-

ma,que es la ne-

celsidad de la El-

critura.

Syft. p.428.

Ibid.p.453. fig.

la precifion de deliberar , y determinar acerca de

fu Fè: tan vacilante es cfta.

Pero nada harà vèr mejor la dèbil , è infe-

liz conftitucion de la Iglefia de eftos engaña-

dos , que la mudanza , y variacion , que voi à

referir. Es conftante , que no hai cola alguna

mas effèncial , ni mas fundamental entre ellos,

que el compeler , y obligar á cada uno à for-

mar fu Fè con lcer la Santa Efcritura. Pero una

fola pregunta , que fe les hizo , al fin les apartò,

y alexò de efte principio.

4

Preguntòfeles , pues , qual era la Fè de aque-

llos , que aún no havian leido , ni oìdo leer la

Sagrada Efcritura , y que iban á empezar efta

leccion? No fuè menefter otra cola para hacer-

les caer en una manifiesta confufion , y defor

den. Pues fi dicen , que en efte eftado no tiene

el Hombre Fè alguna , fe les eftrecha preguntan-

do , con què difpoficion , pues , y en què Ef

piritu fe leerá la Santa Efcritura ? Y fi refponden

que el Hombre yá tiene Fè : Se replica dicien-

do , donde la ha recibido ? En fin , todo lo que

tuvieron , que refponder , y alegar, es : ,, Que la

Doctrina Chriſtiana , tomada , ò concebida en

fu sèr , y totalidad , fe hace fentir , y percibir

,, por sì mifma : Que para hacer un Acto de

Fè , tocante à la Divinidad de la Sagrada Eſ-

critura , no es neceflario haverla leido : Que

bafta haver leido un Sumario , ò Compendio

de la Doctrina Chriftiana , fin internarse en la

individuacion , y particularidad de ella : Que

los Pueblos , que no tenian la Sagrada Efcri-

,, tura , no dexaban de poder fer buenos Chrif-

tianos : Que la Doctrina del Evangelio hace,

dà à conocer fu Divinidad à los fimples , y

fencillos independentemente de el Libro

""

"

"9

99

""

""

"

""

"9

"9

y

», que eftà comprehendida : Que aùn quando ef-

,, ta Doctrina cftuvielle mezclada con algunaş

.??
CO-
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"

""

cofas inutiles , y poco Divinas, y poco Divinas , la Doctrina

,, pura , y celeſtial , que en èl eftuvieffe mezcla-

da , con todo effo fe haria conocer : Que la

" conciencia gufta , y percibe la verdad , y que

,, configuientemente el Chriftiano cree , que un

tal Libro es Canonico , porque en el ha ha-

llado las verdades , que le tocan , y mueven.

En fin , que fe fiente , y percibe la verdad , co-

" mo fe fiente , y fe percibe la luz , quando fe

,, vè , el calor , quando uno eftà cerca de el fue-

», go , lo dulce , ylo dulce , y lo amargo , quando ſe co-

99

22

39

"" me.

En otro tiempo era un embarazo , y difi-

cultad indecible para los Miniftros el refponder

à la pregunta figuiente : fi es neceffario formar

cada uno fu Fè fobre las Santas Efcrituras , es

precifo haver leido todos los Libros de ella ? Y

fi es fuficiente haver leido algunos de ellos,

quales fon los privilegiados , que fe deban leer con

preferencia de los demàs , para formar cada uno

fu Fè Pero eftos Señores mios fe facudieron

de efta dificultad , diciendo , que ni aùn era me-

nefter leer alguno , y fe adelantò tanto efta opi-

nion , que yà fe reduce à formarfe la Creencia

en un Chriftiano , fin que èl fepa quales fon los

Libros infpirados de Dios , con que todo es

variar.

Haviafe emprendido un excessivo empeño en

la Confefsion de Fè, quando fe dixo , hablando

de los Libros Divinos : Quefe conocian por Ca-

nonicos , no tantopor el confentimiento de la Iglefia ,

como por el teftimonio , è interior perfuafion del

Efpiritu Santo. Y parece , que conocen ahora los

Miniftros , que efta era una ilufion , un error , y

que realmente no era verifimil , que los Fieles con

fu gufto interior , y fin el fufragio de la Tradi-

cion , fueffen capaces de difcernir el Cantico de

los Canticos , diftinguiendolo de un Libro Pro-

fa-

Que ya no for-

CXIII.

yà

man la Fè fobre

la Santa Efcritu-

ra , como fupo-

nian practicarlo

antes.

CXIV.

Que elPueblo no

tiene yà necefsi-

dad de difcernir

los Libros apocri-

fos, ni diftinguir-

los de los Cano-

nicos..

Confef.Art.4.
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fano , ò de fentir , y percibir la Divinidad de los

primeros Capitulos del Genefis , y afsi de los

demàs. Por tanto establecen ahora, que el examen

Syft . 1.3.0.23.P. de la Question de los Libros Apocrifos no es neceffa-

451.ibid.c.2.3 .

rio al Pueblo. Sobre efto cfcribio el Miniftro Ju-

ricu un Capitulo de intento para probarlo. Yfin

que fea neceffario atormentarnos en orden à los

Canonicos , ni por lo que toca à los Apocrifos,

ni fobre el Texto , ni fobre la Verfion , ni fobre

el difcutir ò examinar la Escritura ni fobre

leerla lo cierto es , dice , que,las verdades Chrif

tianas , con tal , que fe pongan , y tomen juntas,

fe hacen fentir , y percibir por sì mifias , como

fe fiente , y fe percibe el frio , y el calor , lo qual,

como fe vè , es un concepto demaliadamente.

material.

CXV.

Importancia de

efta mudanza , y

variacion.

Defens de la ref.

2.p.c.9. p.296. y

figuient.

•

El mismo. Miniftro Juricu dice , y fienta todo

efto: lo que en efte punto hai de mas notable,

es , que no lo dice , fino figuiendo al Miniftro

Claudio. Y refpecto de que eftos dos Miniftros.

han concurridojuntos , y convenido en efte pun-

to , es à faber , en confeffar , que fu Partido no

tenia mas , que efte folo , y unico refugio de-

tengamonos un inftante a confiderar de donde

partieron , y adonde vàn. Los Miniftros eftable-

cian en otro tiempo la Fè por las Escrituras , co-

mo hemos vifto. Pero ahora yà componen la Fè

fin las Efcrituras. Se decia en la Confefsion de

Fè , hablando de la Santa Efcritura , que todas

Confèf.de Fè,Art. las cofas deben fer examinadas , arregladas , y re-

formadas , fegun el fentir de ella ; pero ahora

no es el fentir , ò dictamen , que fe tiene de las

cofas , el que debe fer probado por la Santa Ef-

critura. Y ni aùn la Santa Efcritura mifina es co-

nocida , fentida, ni percibida por la Eſcritura , fino

por el fentir, y concepto, que fe tiene de las cofas,

antes de conocer los Sagrados Libros. Con que ſe

vè, que la Religion fe forma fin ellos , para variar

Liempre.

5.

Sc
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Se confideraba , y con razon , como un Fa-

natifmo , y como un extremado medio de enga-

ñar efte fupuefto teftimonio del Efpiritu Santo,

que fe creia tener fobre los Sagrados Libros para

difcernirlos , y diftinguirlos de los demàs : por-

que no estando efte teftimonio unido à prueba

alguna pofsitiva , ninguno havia , que no pu

dienfe , o jactarfe de el fin razon , ò aùn imagin

narfelo fin fundamento. Pero ahora vè aqui lo

que es mucho peor : En vez de que fe decia en

otro tiempo : Veamos lo que eftà efcrito , y def-

pues creerèmos lo qual era à lo menos empe-

zar por alguna cofa pofsitiva , y por un hecho

conftante : Ahora fe dà principio , por fentir , y

percibir las cofas en sì mifimas , como fe fienten

el frio , y el calor , lo dulce , y lo amargo. Y

fabe Dios , quando defpues fe procede à leer la

Sagrada Efcritura en efta difpoficion , con què

facilidad la traftornan , la vician , y difponen,

adaptandola à lo que yà fe tiene por tan cierto,

como lo que fe ha vifto con los proprios ojos,

y tocado con las mifmas manos , lo qual es ma-

nejar lo Divino , como lo Humano. Es profa-

narlo : Y en fin , es tener por verdades Divinas

los delirios de leffa fu imaginacion.

Segun efte presupuesto , de que las verdades

precifas , y neceffarias à la Salvacion, fe hacen

fentir , percibir , y conocerfe por si mifimas,

Jefu-Chrifto no necefsitaba de milagros , ni de

profecias. Segun el mifimo fentir , Moysès hu-

viera fido creido , aùm quando el Mar Bermejo

no fe huvieffe dividido , y abierto quando la

Roca no huvicffe defpedido torrentes de crifta-

linas aguas al golpe de la Vara. Pues en effos

terminos baftaba proponer , el Evangelio , ò la

Ley. Los Padres del Concilio de Nicea , y de

Efefo , tampoco necefsitaban mas , que propo-

ner los Myfterios de la Beatifsima Trinidad , y

Tom. IV. Ff de

CXVI.

Fanatifmo mani-

fiefto.

CXVII.

Que,ni los Mila-

fecias, la Sagrada

Efcritura , ni la

Tradicion, fegun

efte Miniftro,ton

neceffarias para

autorizar, y de-

cion.

gros , ni las Pro-

clarar la Revela
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CXVIII.

La Gracia necef-

faria para produ-

cir la Fè, porque

es unida à ciertos

medios exterio-

res,y de hecho.

?

de la Encarnacion , con tal , que los huvieffen

propuesto con todos los demàs Myfterios. Y alsi,

la inveftigacion , y examen de la Santa Efcritu

ra , y de la Tradicion , que hicieron con tan vi-

gilante Estudio no les era neceffaria : Pues à

fola la propoficion de la verdad , fe perfuadi-

ria , y comunicaria la Gracia à todos los Fieles;

porque Dios infpira todo lo que le agrada , à

quien es de fu beneplacito , y fola totalmente

la infpiracion lo puede todo : afsi quieren , que

fea eftos Señores mios , mezclando lo verdadero

con lo falio.

De efto no fe dudaba , pues la omnipoten-

cia de Dios cftaba bien conocida de los Ĉatho-

licos , no menos , que la necefsidad , que fe te-

nia de fu Infpiracion , y de fu Gracia. Pues fe

trataba de hallar el medio exterior , de que eſtà

ufa v à
y que agradò à Dios unirla. Bien fe puede

fingir,ò imaginar el hechode fer infpirado de Dios,

fin ferlo realmente. Pero no fe puede fingir , ni

imaginar , que el Mar fe divida , la Tierra fe abra,

refuciten los muertos , ni que los ciegos de na-

cimiento recibán la vifta : leafe una tal cofa en

un Libro , y que tales ' , y tales perfonas , qué nos

precedieron en la Fè , la hayan afsi entendido:

Crea toda la Iglefia , y haya creìdo fiempre afsi.

Tratafe , pues , de faber , no de fr eftos exterio-

res medios fon fuficientes , fin la Gracia , y fin la

Infpiracion Divina , pues nadie lo pretende: por-

que de lo que fe trata , es de fi para impedira los

Hombres el exceffo de fingir,ò imaginar una infpi-

racion haya fido el orden de Dios , y fu conducta

ordinaria hacer caminar , y proceder fu infpira-

cion con ciertos medios de hecho , que los Hom-

bres no puedan fingir en el aire , fin fer con-

vencidos de falfedad , ni imaginar por iluſion,

ò error. Aqui no es el lugar proprio para de-

terminar quales fean eftos hechos , quales eftos

me-
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:

medios exteriores , y quales eftos motivos de

creencia , porque ya es certifsimo , y conſtante,

que hai algunos, pues el Miniftro ha convenido en

efto mifmo hà convenido, digo , no folo en que

hai hechos ciertos , fino tambien en que eftos

hechos ciertos , y conftantes pueden fervir de

infalible Regla, Pongo por exemplo , fegun fu

fentir , es un hecho conftante , y certifsimo , que

la Iglefia Chriftiana hà creìdo fiempre la Divi-

nidad de Jesu-Chrifto , la Immortalidad del AL-

ma, y la Eternidad de las penas en la otra vida,

con otros tales , y femejantes Articulos. Mas

efte hecho conftante , fegun fu fentir , es una

infalible Regla , y la mejor de todas las reglas,

no folamente para decidir refpecto de todos

eftos Articulos ; fino tambien para refolver la

obfcura intrincada , y eſpinoſa Queſtion de los

puntos fundamentales. Hemos viſto los Paffages,

en que el Miniftro lo enfeña , y lo prueba, Pero

quando èl lo enfeña afsi , y quiere , que la Regla

mas fegura para juzgar fobre tales importantes,

y efpinofas Queftiones , fea efte confentimien-

to Univerfal en la forma figuiente : proponien-

do eſte motivo exterior , el qual , fegun fu pare-

cer, importa , y trae demonstracion , no preten-

diò excluir la Gracia , ni la Infpiracion interior. Sup . n. 38.yfig、

Tratafe ahora de faber , fi la Autoridad de la Igle-

Cfia , la qual unida à la Gracia de Dios es un mo-

tivo fuficiente , y la mas fegura de todas las re-

glas fobre ciertas Queftiones , lo pueda fer en

todas : y fi el poner una Infpiracion, defunida de

todos eftos medios exteriores , y de que el Hom-

bre fe dà à sì miſmo , y à fu proprio fentir por

fiador para sì y para otros , fea el mas fe-

guro de todos los medios , que fe puedan fub-

miniftrar à los engañadores, y la mas cierta ilu-

fion para precipitar à exceffos à los obftinados.

Defpues de haver metido en la Cabeza à un

Pue

"

Ff2

CXIX.

Que el modo de

explicarie losMi-

niftros , fuelta la
riendaà la licen-

ciofidad delPac-

blo.
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CXX.

Idioma , y modo

de hablar de la

CatholicaIglefia,

fobre el Eftable-

Paftores,y Prela-

cimiento de los

dos.

4.6.6.7.

Pueblo , que él eftà especialmente infpirado de

Dios , no es menefter otra cofa para acabar de

engañarle , que decirle tambien , que èl puede

à fu antojo elegir Directorcs , deponer todos los

que yà eftàn eſtablecidos , y eftablecer otros,

que no obren , fino por la Poteftad , que èl les

hà conferido. Efto mifimo es lo que fe hà exe-

cutado en la Reforma. Los Miniftros Claudio,

y Jurieu concuerdan , y proceden conformes en

efta Doctrina , que es como fuya.

2

e
s

La Iglefia Catholica habla al Pueblo Chrif

tiano , en los terminos figuientes. Vofotros fois

un Pueblo , un Eftado , un Reino , una Socie-

dad : pero Jefu-Chrifto , que es vueftro Rey,

nada tiene de Vofotros yfu Autoridad es de

origen indeciblemente mas alto. Vofotros tam-

poco teneis naturalmente mas derecho para

darle Miniftros , que para inftituirle à èl mifmo

por vueftro Principe. Y afsi , fus Miniftros , que

fon vueftros Paftores , y Prelados , vienen de-

principio mas elevado , como èl mifmo , y

neceffario , que vengan por un orden , que èl

ha eftablecido. Pues el Remode Jesu-Chrifto no

es de efte Mundo , y la comparacion , que Vo-

fotros podeis hacer entre efte Reino , y los de

la Tierra , es caduca , tranfitoria , y perecedera.

Mas breve , la naturaleza nada os dà , que ten-

ga relacion con Jefu-Chrifto , y fu Reino. Vo-

fotros no teneis otro derecho alguno , que el

que hallarèis en las Leyes , ò en las coftuinbres,

practicas , y ufos immemoriales de vucftra So-

ciedad. Es afsi , que eftás practicas' , y coftum-

bres immemoriales , empezando defde los tiem-

pos Apoftolicos , fon , que los Paftores , y Pre-

lados yà eſtablecidos , eſtablezcan á los demás,

que les fucceden : pues dicen los Apoftoles : Ele-

gid, y Nofotros establecerèmos : de fuerte , que

pertenecia à Tito ( Difcipulo de San Pablo ) efta

ble-
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blecer los Paftores , y Prelados de Creta y de el

mifmo San Pablo , eftablecido por Jefu-Chrifto,

havia recibido Tito efta Poteftad. Pues le dice

el citado San Pablo : To te he dexado en Creta, Tit.1.fi

para establecer en ella Sacerdotes por las Ciudades,

fegun la orden , que à efte fin te he dado. En fin,

aquellos , que os lifonjean con fomentar el erra-

do concepto , el qual os fugiere ; que vueftro

confentimiento es abfolutamente neceffario pa-

ra poner , y eſtablecer vueftros Paftores , y Pre-

lados , es cierto , que ellos miſmos no creen lo

que os dicen
, pues reconocen por verdaderos

Paftores à los de Inglaterra , fin embargo de que

el Pueblo no tiene parte alguna en la eleccion

de eftos. El exemplo de San Mathias , elegido

extraordinariamente por una fuerte Divina , no

debe inducir confequencia alguna , ni es de ci-

tar para inferirla : Y fin embargo , aùn efte caſo

de San Mathias , no fuè todo permitido al Pue-

blo. Pues San Pedro , el qual fe hallaba ya Paf-

tor , eftablecido por Jefu-Chrifto , fuè quien tu-

vo la Junta , y Congregacion ; y no fuè tampo❤

co la eleccion la que eftableciò à Mathias , pues

fuè el Cielo , que fe declarò a efte fin. En todas

las demás ocafiones es evidente , que la Autori-

dad de eſtablecer es deferida , concedida , yda-

da à los Paftores , y Prelados , que yá ſe hallan

eftablecidos la Poteftad , que eftos tienen de el

Cielo , fe hizo yà fenfible , y perceptible , por

medio de la impoficion de las manos , que es

una Ceremonia refervada à fu Orden. De efte

modo fe figuen , y fucceden los Paftores los

unos à los otros. Y Jefu-Chrifto , que eftable-

ciò los primeros , dixo , que eftaria , como eſtà

fiempre , con aquellos , à quienes eftos Prede-

ceffores transfirieffen fu Poteftad. Vofotros , pués,

no podeis tomar , ni recibir legitimos Paftores,

fino en eſta ſucceſsion , y forma ni tampoco
2

de-
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CXXI.

Lenguage,y mo-

la Reforma.

debeis temer , ` ni aùn rezelar , que ella falte , ni

venga à menos , de el mismo modo , que no de-

beis temer , que venga á desfallecer , ni faltar la

mifma Iglefia , la Predicacion , ni los Sacra

mentos.

Vè ahì , como ſe habla en la Catholica Igle-

do de hablar de fia : effe es el Idioma proprio de ella , y los

Pueblos no prefumen fobre lo que les es con-

cedido , y dado ; pero la Reforma les propone

todo lo contrario. Pues les dice : En Vofotros

eftà el origen , y principio de la Poteftad Ce-

leftial : Vofotros podeis , no folamente prefen-

fentar , fino tambien eſtablecer Paftores , y Pre-

lados. Pero fi fe huviera de probar eſta Poteftad

del Pueblo por las Efcrituras , fe perderia toda

la razon, fin poder proferir , ni una palabra. Mas

para difpenfarfe , y librarfe de efta prueba , ſe

dice al Pueblo , que efte es un natural Derecho de

toda Sociedad : de manera , que para gozar de

èl , no fe necefsita de la Santa Eſcritura, y baſta,

que efta no haya revocado el derecho , que dià

la Naturaleza. La aftucia es bien futil , yo lo con-

fieffo , pero cuidado , ò Pueblos , que os lifon-

jeais de efte concepto : Haced reflexion fobre

èl ! Para inftituir , y hacerfe para sì un Dueño

fobre la tierra , bafta reconocerle , como à tal,

y cada uno lleva , y tiene femejante Poteftad en

fu querer , en fu fantasia , ò voluntad. Pero no

corre lo mifmo para darfe un Chrifto , un Sal

vador , un Rey celeftial , ni para darle à èl fus

Miniftros. Y en efecto, Vofotros, à Pueblos , im-

pondreis las manos, à aquellos, à quienes fe dice

que pertenece eſtablecerles ? Ellos no fe atreven

à practicarlo, pero fe les esfuerza , y anima , di,

ciendoles , que efta Ceremonia de imponer las

manos , no es neceffaria. Pues què ! Luego no

bafta para reputarla por neceffaria , que fe ha

lle tan frequentemente expreffa , y practicada en

la
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la Santa Efcritura , y que no fe halle en la mif-

ma Sagrada Escritura , ni en toda la Tradicion,

que jamás fe haya eſtablecido de otro modo

Paſtor alguno , ni que haya havido tan folo uno,

que no haya tido hecho , è inftituido por los

demàs? Nada impotta , reſponden los Doctores

de la Reforma. Obrad fiempre , ò Pueblos : y

creed , que la Poteftad de atar , y defatar , de

eſtablecer , y deftruir , eſtà en Vofotros y que

vueftros Paftores no tienen otra Poteftad , fino

aquella , que poffeen , como que os reprefentan:

que la Autoridad de fus Synodos , viene de Vo-

fotros: que ellos no fon mas , que vueftros De-

legados : creed digo , todas eftas cofas , aunque

de ellas no halleis tan fola una palabra en la San-

ta Escritura ; y creed fobre todo , que quando

Vofotros os creyereis , y reputareis por infpi-

rados de Dios para reformar à la Igleſia : defde

el punto , que os juntarcis de qualquiera mane-

ra, que fea, podeis hacer de vueftros Paftores,

lo que os pareciere,fegun vueftro antojo , fin

que nadie pueda quitaros efta libertad , ( aunque

es folo licenciofa , ) porque es natural : Efte es

el eftilo , con que fe predica la Reforma : Eſte es

el modo , con que fe divide y defpedaza el

Chriftianifmo , y con que
, y con que fe prepara el camino

al Anti-Chrifto.

}

CXXII.

Que las Sectas

nacidas de la Re-

forma, fon prue-

Con tales maximas , y con femejante Efpi-

ritu , (porque , aunque fe manifiefte conmayor

evidencia en nueftros dias, el fondo , y fubftancia

há eftado fiempre en la Reforma) no hai yà , bas de fu mala, y

que maravillar haverla viſto precipitarſe defde perverfa confti-

fu origen y principio de variacion en varia- tucion.Compara-

cion , y de mudanza en mudanza , ni hai , que cion de la anti-

efpantarfe de haver viſto nacer de fu corrompi- gua Igleſia , mal

do Seno , è infectas entrañas tantas Sectas de to- alegada.

das cfpecies. Y fin embargo , ha tenido el Miniftro

Juricu el offado atrevimiento de refponder , que

en

Hift.del Calvinis.

1.p.c. 4.
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en cfto , como en todo lo demás , ſe affemeja la

Reforma à la Primitiva Iglefia. A la verdad efto

cs yà abufar demafiado de la facil credulidad de

los Pueblos , y del venerable nombre de la Anti-

gua Iglefia. Pues las Sectas , que la han defgarrado,

y lacerado , no fon la continuacion , confequen-

cia, ni fuccefsionde ella, como ni tampoco fonun

natural efecto de fu conftitucion. Dos eſpecies

de Sectas fe fufcitaron , y levantaron en el An-

tiguo Chriftianifmo : Las unas eran puramente

Paganas en fu fondo , y fubftancia , como las

de los Valentinianos los Simonianos , los

Manicheos , y otras femejantes , que no fe co-

locaron en apariencia en el numero de Chriftia

nos , fino para exornarſe con el grande Nombre

de Jefu-Chrifto. Y eftas Sectas nada tienen de co-

mun con las de los ultimos Siglos. Los demàs

Sectarios por la mayor parte fon Chriftianos,

que no haviendo podido llevar , ni mantener to-

da la elevacion , y digamosło afsi , todo el peſo

de la Fè , han folicitado defagravar , ò defcargar

la razon , yà de un-Articulo , ò yà de otro : Y

afsi , los unos intentaron quitar la Divinidad á

Jefu-Chrifto ; los otros no pudiendo unir la Di

vinidad , y la Humanidad en el mifmo Señor,

como que mutilaron en diverfas maneras à la

una , y à la otra : En eftas femejantes tentacio-

nes fe perdiò el altivo , y foberbio Efpiritu de

Luthero. Se abifmò , y confundiò en la Con-

cordancia , ò Concordia de la Gracia , y del Li-

bre Alvedrio , que à la verdad es un gran Mif

terio èl mifmo facò de quicio , y adelantò haf

ta el mayor exceffo los Affumptos de la Predef

tinacion , y no conociò para los Hombres mas

queuna fatal , è inevitable necefsidad , en la qual

el bien , y el mal fe hallan igualmente com-

prehendidos. Tambien fe hà vifto , como fus

maximas, que exceden lo jufto , han produci

do



DE LAS VARIACIONES.LIB.XV. 233

do las de los Calviniftas , aùn mas extremadas,

y excessivas. Y quando à fuerza de adelantar , y

violentar hafta el extremo , fin guadar medida

alguna , la Predeftinacion , y la Gracia fè llegò

á caer en exceffos tan palpables , que ya no ſe

pudieron tolerar el horror , que de eftos fe con-

cibiò , vino à dàr en el extremo contrario : y

de los monftruofos exceffos de Luthero , que

intentaba violentar , y facar fuera de la razon

á la Gracia , quien lo huviera creìdo ? Se hizo

tranfito à los exceffos de los Semipelagianos,

que la debilitaban. De efte Seminario nos vinie-

ron los Arminianos , que en nueftro tiempo han

producido à los Pajoniftas , completos Pelagia-

nos , de los quales Pajon , Miniftro de Orleans,

hà fido Autor en eftos ultimos años. Por otra

parte , el mismo Luthero , abatido por la fuer-

te eficacia de eftas figuientes palabras : Efto es mi

Cuerpo, efto es mi Sangre , no pudo librarfe de

la Prefencia Real ; pero al mismo tiempo quifo

aliviar al fentido Humano , quitando la conver-

fion de la Subftancia. No fe quedò en eftos ter-

minos: pues bien preſto fuè acometida la Prefen-

cia Real. El humano fentido tomò el gufto à.

eftas fus invenciones , y defpues , que fe le qui-.

fo contentar fobre un Mifterio , pidiò la miſma

relaxacion , y gufto refpecto de todos los demás.

Y afsi como Zuinglio , y fus Sequaces pretendie-

ron , que la Prefencia Real era en el Lutheranif

moun refiduo del Papifmo , que al parecer de

ellos aùn tenia necefsidad de Reforma : tambien

los Socinianos dixeron lo mifmo de la Trini-

dad , y de la Encarnacion. Con lo qual , eftos

grandes , è inefables Myfterios , que no havian

recibido acometimiento , ni golpe alguno por cl

efpacio de 1200. años , entraron en las Contro-

verfias de un Siglo , en que todas las novedades.

Tom.IV.
Gg

han
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CXXIII.

Los Socinianos

unidos à losAna

batift is,y afsi los

unos , como los

rivados deLuthe

ro,y de Calvino.

otros , fueron de-

han creido tener el Derecho de producirfe , y ma-

nifeftarfe monftruofamente.

Yà fe vieron las ilufiones de los Anabatiftas,

y tambien fe fabe , que figuiendo los principios

de Luthero , y de los demàs Reformadores def-

echaron el Bautifmo fin immerfion , y el de los

Niños , porque no los hallaban en la Santa Ef-

Critura , donde fe les decia , que fe hallaba todo .

Los Unitarios , ò Socinianos fe unieron con ellos,

pero fin querer eftàr , ni atenerfe á fus maximas,

porque los principios , que havian tomado de

los Reformadores , les havian impelido à mayor

diſtancia , y mas monftruofos exceffos.

El Miniftro Juricu nota , que eftos falieron

de el centro de la Iglefia Romana mucho tiem-

po defpues de la Reforma. Què maravilla ! Quien

ignora , que los mifinos Luthero , y Calvino

havian falido tambien de ella ? Pero la Queſtion,

y Affumpto , es , faber , fi fuè la Conftitucion , ò

Eftado de la Iglefia Romana , la que diò lugar,

ò motivo á eftas deteftables innovaciones , ò fi

las causò la nueva Reforma , que los pretendi-

dos Reformados han intentado hacer en la mif-

ma Igleſia. Efta es , pues , la Queftion , eſta es la

dificultad , y es bien facil de diffolver , y deci-

dirfe por medio de la Hiftoria del Socinianifmo,

à cuyo fin decimos , y fe debe faber , que el año

de 1545. y en los fubfequentes veinte años , def-

pues que Luthero rompiò los terminos , y limi-

tes pueftos por nueftros Padres , y Predeceffo-

res , fiendo agitados todos los animos , y como

traftornado el Mundo con fus faftidiofas difpu-

tas , el qual eftà fiempre prompto à concebir , y

parir alguna novedad , que le lifonjee , aconte-

, que Lelio , Socino , y fus Compañeros,

Vid. Bild. Anti- tuvieron en Italia ocultamente fus Conciliabulos

contra la Divinidad del Hijo de Dios. Jorge Blan
Tris.

Ciò

drat,
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drat , y Faufto Socino , Sobrino de Lelio , de-

fendieron la perverfa Doctrina de los referidos

por los años de 1558. y 1573. y forjaron el Par-

tido. Con el mifmo Methodo , de que fe valiò

Zuinglio para eludir , y querer fruftrar eftas pa-

labras figuientes : Efto es mi Cuerpo , eludieron

los Socinianos , y fus Sequaces aquellas , en que

Chrifto es llamado Dios. Pues , fi Zuinglio le

perfuadiò hallarfe precifado á la interpretacion

figurada por la impofsibilidad de comprehender

à un Cuerpo humano , todo entero en qualquier

lugar , ò litio , donde ſe diftribuia la Euchariſtìa,

tambien juzgaron los Unitarios tener el mifmo

derecho , y razon fobre todos los demàs Myfte-

rios , igualmente incomprehenfibles , y defpues,

que fe les huvo dado por regla el entender figu-

radamente los Paffages de la Santa Escritura , en

los quales padecia violencia el humano diſcurſo,

no hicieron mas , que extender , y ampliar eſta

Regla à todos los lugares , y Affumptos , en que

el entendimiento tenia , que experimentar feme-

jante violencia , ò fuerza. A eftas mui malas dif-

poficiones , introducidas yà en los animos por la

Reforma , añadamos los fundamentos generales,

que ella havia fentado , como fon , la Autori-

dad de la Catholica Igleſia defpreciada , la Suc-

cefsion de los Paftores , y Prelados , reputada

por nada los Siglos precedentes acufados de

error , los mismos Santos Padres indignamente

tratados , rotas todas las ballas , y barreras , la

humana curiofidad totalmente entregada à sì mif-

ma: En eftas infelices circunftancias , què havia

de fucceder , fino lo que fe ha vifto , efto es,

una defenfrenada licencia , y libertad delinquen-

te en todos los Affumptos de la Religion ? Pe-

ro la experiencia ha hecho vèr claramente , que

eftos atrevidos Innovadores no han logrado , ni

aùn vito la mas minima entrada , ni aun abertura

>

Gg 2 pa-
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para eftablecerfe entre Nofotros y ' afsi , han

recurrido à las Iglefias de la Reforma : à effas

Iglefias de quatro dias ' , que hallandofe aùn to-

talmente trastornadas por fus proprios Violen-

tos movimientos , eran capaces de todos los de-

màs. Alli , en el inficionado feno de cffas llama-

das Iglefias , en Ginebra entre los Suizos , y

los Polacos Proteftantes , es donde los Unitarios

bufcaron afylo , y refugio. Repelidos de algunas

de eftas Iglefias , fe adquirieron Difcipulos en

gran numero en las demás , para conftituir un

Cuerpo feparado. Y vè ahì , fuera de toda du-

da , qual fue fu origen , y principio. No es me-

nefter mas , que ver el Teftamento de Jorge

Schoman , una de las Cabezas de los Unitarios,

Teft.Georg. Scko. y la Relacion de Andrès Vviffonat , fobre còmo

Belat.Vueflon fe fepararon los Unitarios de los Reformados , pa-

in Biblioth.Anti- ra que qualquiera quede convencido de que efta

Trinit. Santd. p. Secta no fue mas que un progreffo , y continua-

191.209.ibid.

CXXIV.

cion de los Hereticos documentos de Luthero,

Calvino , Zuinglio' , y Menon. ( Efte ultimo fue

uno de los Caudillos de los Anabatiftas. ) Por

donde fe conoce , que todas eftas Sectas no fon

mas que un diffeño , y como una Aurora de la

Reforma , y que el Anabatifmo , unido al Socinia-

nifmo , es de ella el dia lleno , ò à la verdad una

obfcura noche.

LaConftitucion, garnos

eftado de laRe-

forma, quan def-

femejante es à la

de la Antigua

Iglefia,

•

Yà , pues no tienen que propaffarſe à ale-

las Sectas de la Antigua Iglefia , ni vana-

gloriarfe yà tampoco de affemejarfe à ella. Pues

la Antigua Iglelia jamás variò en fu Doctrina:

jamàs fuprimiò en fus Confefsiones de Fè las

verdades , que una vez creyò fer reveladas por

Dios. Nunca retocò fus Decifiones ; jamás deli-

berò de nuevo fobre Affumptos , una vez re-

fueltos , ni tan fola una vez propufo nuevas expo-

ficiones de Fè , fino quando fe fufcitò alguna

nueva Queſtion ; mas ſin variar nunca en la Fè.

Pe
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?

Pero la Reforma , procediendo mui al contrario,

nunca ha podido contentarfe à sì mifia. Sus Sym-

bolos , nadatienen de cierto , ni conftante : Los

Decretos de fus Synodos nada contienen de fixo ,

ni firme : Sus Confefsiones de Fè fon unas me-

ras Confederaciones , y Comercios arbitrarios,

por no decir compras , y ventas , y en ella , lo

que es como Articulo de Fè no lo es para

todos , ni para fiempre : porque fus Individuos

fe feparan de ella por humor , y capricho , y

fuelen volver á unirfe folo por Politica. En fin,

fi fe fufcitaron Sectas en la Antigua Iglefia , folo

fuè un efecto de la comun , è inveterada depra-

vacion del Genero Humano , pero fi fe fufcita-

ron en la Reforma , es evidente , que fueron pro-

ducidas de la nueva , y particular conftitucion de

las llamadas Iglefias , que ella forjò.

Para hacer mas evidente , y aùn palpable cfta

verdad , elegirè por exemplo la Iglefia Proteftan-

CXXV.

Memorable

Exemplar de va-

te de Strasburgo, como à unade las mas Doc- riacion en laIgle-

tas de la Reforma , y como la que en efta fe fia Proteftante de

proponia defde los primeros tiempos por mode- Strasburgo.

lo de Difciplina , y règimen para todas las de-

màs. Efta gran Ciudad fuè de las primeras , que

fe traftornaron por la predicacion de Luthero,

y no penfaba entonces en difputar , ni oponer-

fe à la Prefencia Real. Pues todas las quejas , que

fe exponian de fu Senado , confiftian en expref-

far , que èl quitaba las Imagenes , y hacia comul-

gar baxo las dos Efpecies. El año de 1523. fuè

quando Bucero , y Capiton , à quienes oyò , la

hicieron Zuingliana. Y defpues de haver oìdo

por espacio de algunos años fus Declamaciones

contra la Miffa , fin abolirla , ni anularla total-

mente, y fin haverfe affegurado bien de que fuel-

fe mala , ordenò el Senado , que fueffe fufpendi-

da (la Milà ) hafta tanto , que fe huvieffe demonf-

trado , que era un culto agradable à Dios. Vè ahi,

pues,

Sleid.

Ibid.l.4.fol.60,

Id.l.6.fqji
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pucs , una prompta provifion , y bien nueva en

materia de Fè. Y aun quando yo no huviera di-

cho , que efte Decreto faliò de el Senado , fe

entenderia facilmente , que la Junta , en que fe

efectuò , nada tenia de Eclefiaftico. Efte Decre-

to es del año 1529. y en el mismo año los de

Strasburgo , no haviendo podido jamás conve-

nirfe , ni concordarfe con los Lutheranos , hicie-

ron Liga con los Suizos , Zuinglianos , como

ellos. Adelantòfe en eftimacion el fentir de Zuin-

glio , y tambien fe encendiò el odio à la Prefen-

cia Real , hafta el extremo de negarfe à firmar

Ibid.8.f.105.fup. la Confefsion de Augufta el año de 1530. y ha-

Sleid.ibid. 100.

1.3 . ท .3 .

gleid. 8.125.

Supr.1.4.n.23 .

Hofp. 2. p.

1536.

año

Hofp. ibid. año

1548.f. 203.

"

cer ellos para sì una Confefsion particular , que

yà vimos baxo el nombre de Confeſsion ´de

Strasburgo , ò de las quatro Ciudades. El año

proximo figuiente vacilaron hablando con am-

biguedad ; pero con tanta aftucia fobre efte Af-

fumpto , que fe hicieron comprehender , è incluir

en la Liga de Smalcalda , de la qual fueron ex-

cluidos los demàs Sacramentarios. Pero ellos,

aùn paffaron, mas adelante , excediendofe en el

año 1536. pues firmaron el Acuerdo , y Conve-

nio de Vitemberga , en el qual fuè confeffada,

como hemos vifto , la Subftancial Prefencia , y

la Comunion del verdadero Cuerpo , y de la ver-

dadera Sangre en los Indignos , aunque no tu-

vieffen la Fè. Con efto paffaron infenfiblemente

à la Opinion de Luthero , y configuientemente

fueron numerados defpues entre los Defenfores

de la Confefsion de Augufta , que ellos firmaron.

Pero no obftante declararon en el año de 1548.

que hacian efto fin fepararfe de fu primera Con-

fefsion. Pues aunque efta les huvieffe hecho re-

probar la de Augufta , por aquella vez fe hallò

conforme à ella. La Ciudad de Strasburgo efta

ba fin embargo tan unida al Acuerdo de Vitem-

berga , y à la Confefsion de Augufta , que Pedro

Mar-
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Martir , y Zanchio , que entonces eran los dos

principales Sugetos de los Sacramentarios , final-

mente fe vieron precifados á retiraríe de la refe-

rida Ciudad , el uno por haver reliftido firmar el

Acuerdo , y el otro por no haver firmado la

Confeſsion , fino con alguna limitacion : En tan-

to grado ſe havian hecho zelofos en Strasburgo

por la Prefencia Real. El año de 1598. firmò ef-

ta mifma Ciudad el Libro de la Concordia : y

defpues de haver fido por tan dilatado efpacio

de tiempo , como Cabeza de las Ciudades opuef-

tas à la Prefencia Real , adelantò la Confefsion

de cfta à pefar de Sturmio , hafta el monftruofo

portento de la Ubiquidad. Las Ciudades de Lin-

dan , y de Memminga , que en otro tiempo eran

fus Affociadas en el odio de la Preſencia Real , fi-

guieron efte exemplo. Poraquel tiempo la antigua

Agenda , fuè variada, y fe imprimiò en Strasburgo

el Libro de Marbachio , en el qual decia efte , que

Fefu-Chrifto antes de fu Afcenfion estaba en el

Cielo , fegun fu Humanidad: que efta visible Af-

cenfion en realidad no era mas que una aparien-

cia : que el Cielo , en que la Humanidad de fefu-

Chrifto fue recibida contenia , no folamente à

Dios , y à todos los Santos , fino tambien à todos

los Demonios , y à todos los Condenados y que

Jefu-Chrifto estaba fegunfu Naturaleza Humana,

nofolo en el Pan , y en el Vino de la Cena , fino tam-

bien en todas las Vafijas , y en todos los Vafos.

Vè ahì los fummos extremos , y horribles erro-

res à que viene el Hombre à fer arrebatado ,

quando defpues de haver facudido el faludable

yugo de la Autoridad de la Santa Igleſia

entrega à las humanas opiniones , como

mudable , è impetuofo viento , que varìa à ca-

>

da inftante.

.

fe

Si ahora ponemos en comparacion de las

Variaciones, è Inſtabilidad de eſtas nuevas Igle-

Hofp. ibid. año

1556. y 1563.

Hofp . Conc. Difc,

56.p.278.

Ibid.f.99.

CXXVI.

Firmeza y conf-

tancia de la San-

ta Iglefia Catho◄

lica,

Lias,
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CXXVII .

fias , la firme Conftancia , la gravedad sèria ,

mageftuofa de la Catholica Iglefia , ferá bien fa

cil juzgar donde prefide el Efpiritu Santo. Mas

porque yo no puedo , ni debo referir en la
pre-

fente Obra todos los juicios , que efta hà pro-

ducido en Materias , y Affumptos de Fè , à lo

menos harè vèr la harmoniofa uniformidad

la eftable firmeza , de que juftamente la alabo

en los Articulos , en que hemos viſto la perpe-

tua inconſtancia de nueftros Reformados.

y

El primero , que en la Iglefia hizo Secta , y

que tuvo la offadia de condenarla manifieftamen

rido en la Quef- te fobre la Prefencia Real , fin duda fuè Beren-

Exemplar , ocur-

tion , que fulcitò gario. Lo que nueftros Contrarios dicen de Ra-

Berengario fobre tramno , nada menos es , que un hecho conſtan-

la PrefenciaReal. te , como fe hà viſto Y aùn quando les huvief-

Sup.l.4.n.32. femos concedido , que efte Ratramno les fueffe

favorable , lo qual no es afsi , un Autor ambi-

guo, que cada uno atraerìa à fu fentir , no ferìa

proprio, ni apto para hacer una Secta. Lo mif-

mo digo de Juan Scot , cuyo error no tuvo

confequencia , continuacion , ni sèquito alguno.

La Iglefia Catholica no hiere fiempre con

fus rayos à los errores al nacer : no los publi
CXXVIII. ca hafta efperar quanto puede , que eftos fe difsi-

Condu&a , y go-

vierno de laSan- pen por sì mifmos , y frequentemente rezela , que

ta Iglefia para fe hagan famofos por fus Anathemas. Afsi , Ar-

con los Innova- temon , y otros muchos , que havian negado

dores.
la Divinidad de Jefu-Chrifto , antes que Pablo

de Samofata , no atraxeron contra sì condena-

ciones tan patentes , yruidofas , como èl , porque

no fe creìa fe hallaffen en estado de hacer Secta.

Y
por lo que mira á Berengario , es fuera de

toda duda , que efte acometio abiertamente à la

Fè de la Catholica Iglefia , como que tuvo Dil-

cipulos de fu nombre , al modo que los demás

Herefiarcas , aunque fu heregia fuè bien preſto ex-

tinguida.

EG

(
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Lab. Guit. 1.3 . t.

18.Bibl.PP.Max.

Eſta Secta de Berengario fe manifeftò por ch CXXIX .

año de 1030. Y no por efto fe puede decir , fin Principio de la

embargo , que no hayamos notado yà en algu-, Secta de Beren-

gario , y fu con-

nos años antes , y defde el de 1017. quefuè aco- denacion.

' metida manifieftamente la Prefencia Real por los Sup. l.11 . n.18.y

Hereges de Orleans , que eran Manicheos. Tales fig. Concil. Rom .

fueron los primeros Autores de la perverfa Doc- Sup . Nic. 11. año

trina , de que Berengario figuiò defpues uno de 1059. t. 9. Conc.

fus Articulos. Pero como efta Secta fe ocultaba,

quedò maravillada la Igleſia de efta novedad , mas

no fuè entonces mui turbada de ella. Contra el

referido Berengario , fe efectuò la primera Deci-

fion fobre efte Affumpto el año de 105 2. en un

Concilio de 113. Obispos , convocados en Ro-

ma de todas Partes , por el Pontifice Nicolao II.

Berengario fe rindio , y fe fometiò , y el prime-

ro , que hizo una Secta de la Heregia de los Sa-

cramentarios , fuè tambien el primero , que la

deteftò , y condenò , como abominable.

P. 462.Oc.

CXXX.

Nadie ignora la cèlebre Confefsion de Fè, Primera Confef-

que empieza : Ego Berengarius , en la qual efte fion de Fè, exigi-

Herefiarca confefsò , que el Pan , y el Vino , que da , y hecha por

Se ponen fobre el Altar despues de la Confagracion, Berengario,

no eran folamente el Sacramento , fino tambien el

verdadero Cuerpo , y la verdadera Sangre de nuef

tro Señor Fefu-Chrifto , y que eran fenfible , y pal-

pablemente tocados por las manos del Sacerdote,

rompidos , y quebrantados entre los dientes de los

Fieles , nofolo en Sacramento , fino en verdad.

Nadie huvo , que no óyeffe , y entendieffe,

que el Cuerpo , y la Sangre de Jefu-Chrifto cra

partido , y defpedazado , digamoslo afsi , en la

Euchariftia , en el mifmo fentido , en que fe dice

fer defgarrado , mojado , ò bañado , quando los

Veftidos , de que actualmente eftà uno veftido,

fon lacerados , y bañados , ò mojados. No le

dice lo mifmo , quando nueftros Vestidos no ef

tàn fobre Nofotros de fuerte , que fe queria

Tom.IV. Hh de
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Suitm.l.2.alverf.

Bereng. ibid. p.

443.449.

1

decir , que Jesu-Chrifto cftaba tan verdaderamen-

te debaxo de las efpecies , que fe rompen , y fe

comen , como Nofotros eftamos verdaderamen-

te en los Vestidos , que llevamos. Tambien fe

decia , que Jefu-Chrifto era fenfiblemente recibi-

do , y tocado , porque eftaba en Perfona , y en

fubftancia debaxo de las cfpecies fentibles , que

fe tocaban , y fe recibian. Todo efto queria de-

cir , que Jefu-Chrifto era recibido , y comido,

no en fu propria cfpecie , y debaxo del exterior

de Hombre , fino en una efpecie extrinfeca , y

debaxo de el exterior de Pan , y de Vino. Y fi

la Iglefia decia tambien en cierto fentido , que

el Cuerpo de Jefu-Chrifto era rompido, nopor

cfto ignoraba , que en otro fentido no lo era : Y

afsi como diciendo en un cierto fentido
, que

Nofotros fomos defgarrados , y mojados , quan-

do nueftros veftidos lo fon , fabemos mui bien

decir tan bien en otro fentido , que no fomos

lo uno , ni lo otro en nueftras Perfonas. Por

lo qual , los Padres del Concilio fabian decir

mui bien á Berengario , lo que Nofotros toda

via decimos , y dirèmos fiempre , que el Cuerpo...

de Fefu-Chrifto estaba todo entero en todo el Sacra-

mento , y todo entero en cada particula. En todas

partes el mismo Fefu Chrifto sempre entero , in-

violable , è indivifible , que fe comunica fin divi-

dixfe , al modo que la palabra es comunicada à

todo un Auditorio al modo , que nueftra Alinay

fe comunica à todos nueftros miembros. Pero es

vifto que lo que movio à la Santa Igleſia à

decir con muchos Padres , y con San Chryfof

tomo , que el Cuerpo de Jefu Chrifto era rom-

pido , fuè , que Berengario , con el pretexto de

rendir honor al Salvador del Mundo, folia de-

cir : No quiera Dios , que fe pueda quebrantar con

los dientes , è dividir à Fefu-Chrifto , como fe po

nen debaxo de los dientes , y fe dividen eftas co

2

fas
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Jas , es á faber , el Pan , y el Vino. Y la Catho-

lica Iglefia , que fiempre fe aplicò à combatir en

los Hereges las palabras mas precifas , las mas

vehementes , y fuertes , de que ellos fe valen pa-

ra explicar fu error , oponia à Berengario la

Contradictoria de la Propoficion , que el havia

expreffado ; y en algun modo ponia delante de

los ojos de los Chriftianos la Prefencia Real de

Jefu-Chrifto , diciendoles , que lo que eftos reci-

bian en el Augufto Sacramento , defpues de la

Confagracion , era tan realmente Cuerpo , ySan-

gre del Señor , como antes de la Confagracion

era realmente Pan , y Vino.

*

CXXXI.

Segunda Confef-

fion de Fè,hécha

por Berengario,

en la qual laCon-
verfion de Subf-

tancia eftà mas

463.464.

ex-

Alg.deSacr.Corp.

Sang,Praft.

21.p.2s L.ibid.

Demàs de efto , quando fe decia á los Ficles,

que el Pan , y el Vino de la Euchariftia eran en

verdad el Cuerpo , y la Sangre , eftaban habi-

tuados à oìr, y entender, no que lo eran por

fu naturaleza fino que venian à ferlo por la

Confagracion. De manera , que la mutacion , y claramente

converfion de fubftancia eftaba comprehendida plicada , y por

en cfta expreſsion , aunque principalmente fe in- què.

tentaba hacer fenfible , y perceptible la Prefen- Guitm. ibid. p.

cia ,
, por fer tambien cfta la que principalmen- 441. 442. 462 .

te era acometida , è impugnada. Algun tiempo

defpues fe advirtiò , que Berengario , y fus Difci-

pulos variaban pues fabemos de los . Autores

Contemporaneos , que en el decurto de la dif

puta reconocian , y confeflaban en la Eucharif-

fìa , la Subftancia del Cuerpo , y de la Sangre

pero juntamente con ella reconocian la del Pan,

y del Vino , aùn valiendofe tambien de el ter-

mino Empanacion , y del de Envinacion , y afir-

mando , que Jefu-Chrifto eſtaba Empanado en la

Euchariftia , como fe havia encarnado en las En-

trañas de la Santifsima Virgen. Efte fentir cra,

dice Guidomond , como una ultima fubftraccion,

ò retirada de Berengario , y no fin dificultad fe

defcubria efte futil refinamiento de fu Secta. Pero

Hh 2 la
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.

Conc. Rom.6 . fub

Greg. VII . 10.

Conc. Lab. anno

1079.

44

CXXXII.

La Converfion

de Subftancia fuè

opueſta à Beren-

gario defde el

principio,

la Iglefia Catholica , que fiempre figue à los He-

reges paffo à paffo , para condenar fus errores,

fegun , y à medida de como fe manifieftan , def-

pues de haver eftablecido tan perfectamente la

Preſencia Real 'en la primera Confefsion de Fè

de Berengario , le propufo todavia otra , en la

qual la Converfion de Subſtancia eftaba expreffa-

da con mayor diftinccion , y claridad. Confef-

so èl , pues, en tiempo de Gregorio VII. en un

Concilio de Roma , que fuè el VI . celebrado en

tiempo de efte Papa el año de 1079. en eftos

terminos , que el Pan , y el Vino , los quales fe

ponen fobre el Altar , por el Mifterio de la Sagra-

da Oracion , y las palabras de Fefu- Chrifto eran

fubftancialmente convertidos en la verdadera vivi-

ficante, y propria Carne de Fefu-Chrifto , &c. Lo

mifmo fe dice de la Sangre. Yfe efpecifica , que el

Cuerpo , que fe recibe aqui , es el mismo , que na-

ciò de la Virgen , que fuè fixado en la Cruz ,

eftà fentado à la Dieftra del Padre , y que la San-

gre es la mifma , que falid del Coftado: y para no

dexar motivo alguno à las equivocaciones , con

que los Hercges fafcinan , y engañan al Mun-

do , fe añade , que efto fe hace , no en figno , y

en virtud por un fimple Sacramento , fino en la

propriedad de la naturaleza , y en la verdad de

la Subftancia.

Berengario firmò de nuevo , y fegunda vez

fe condenò à sì mifmo. Pero efta vez fuè eftre-

chado , y de tal manera encerrado , digamoslo

afsi , que yà no le quedò equivoco alguno , reti-

rada , eſcapatoria , ni recurfo , con que pudieffe

mantenerse en fu error. Y fi fe infiftio mas pre-

cifa , y fuertemente fobre la Conversión de Subf-

tancia , es claro , que efto no provino de que

la Iglefia no la tuvieffe antes por igualmente in-

dubitable , y conftante , pues defde el principio

de la Difputa contra el referido Berengario , ha

via
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via dicho Hugo de Langres , que el Pan , y el ibid.t.18 . p.41Zi

Vino no permanecian en fu primera naturaleza : que

paffaban à otra : que eran mudados , y converti-

dos en Cuerpo, y Sangre de Fefu-Chrifto , por la

Omnipotencia de Dios , à la qual Berengario fe opo-

nia en vano. E immediatamente , que efte Herege

declarò , y manifeftò fu error , Adelmàn , Obif-

po de Brefia , fu Condifcipulo , el qual fuè el

primero , que defcubriò fu error , le advirtiò

Sobre que fe oponia al fentir , y dictamen de toda Ibid.p.438.4321

la Iglefia Catholica , y que era tan facil à Fefu-

Chrifto convertir el Pan en fu Cuerpo , y conver-

tir el Agua en Vino , como criar la luz por fu Pa-

labra Omnipotente. Era , pues , una Doctrina conf-

tante en la Iglefia Univerfal , no que el Pan , y

el Vino contuvieffen , y comprehendieffen al
, y

Cuerpo , y Sangre de Jefu-Chrifto , fino que ve-

nian à ferlo por una Converfion de Subſtancia.

Adelman no fuè el unico , que improbò à

Berengario la novedad , y fingularidad de fu he-

retica Doctrina. Pues todos los Autores de co-

-mun conſentimiento le dicen , y exponen , co-

mo un hecho conftante , è indubitable , que la

-Fè à que el acometia era la de todo el Univer-

fo: que èl efcandalizaba à toda la Iglefia por la

novedad de fu Doctrina que para feguir fu

Creencia era neceffario creer , que ya no havia

Igleſia en el Mundo : que no havia , ni una tan

-fola Ciudad , ni una Villa , ò Aldea , que fueffe

de fu fentir que los Griegos , los Armenios,

y en fin , todos los Chriftianos , tenían en efte

Affumpto la mifma Fè , que el Occidente. De

manera , que nada havia mas defpreciable , y ri-

diculo , que el tratar de increible , lo que era

creido de todo el Mundo entero. Berengario no

negaba efte Hecho , pero à imitacion de todos

los Hereges refpondia defdeñofamente , que los

Doctos , y Sabios no debian feguir las opiniones,

CXXXIII.

Hecho conftan-

te: que la Creen-

cia opuesta à Be-

rengario era la

de toda laIglefia,

y de todos los

verdaderosChrif

tianos.

fcal. Epift. ad
Ber.Guitm. ibid.

1.3. p . 462.463.

Lantfr. de Corp.

& Sang. Dom.ib.

c. 2. 4. 5. 22. p.

765. 766, 776,

ibid.
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Ibid.c.4. p.765.

.

è por mejor decir , las locuras del Vulgo. Mas

Lantfranc , y los demàs le hacian vèr , que lo

que el llamaba Vulgo , era no menos , que to-

do el Clero , y todo el Pueblo del Univerfo : Y

defpues de un Hecho tan conſtante fobre el

Ibid. c.21.p.776. qual no temia èl verfe defmentido concluìa

diciendo , que fi la Doctrina de Berengario era

verdadera , en tal cafo , que fe nicga , la Heren-

cia prometida à Fefu-Chrifto era perdida , y ani-

quiladas fus Promesas : En fin decia tambien,

que en el citado cafo impossible , yà no havia Igle-

fia Catholica , que fino la havia yà , jamàs le

havia havido.

CXXXIV.

Todos los Inno-

fiempre à la San-

ta Iglefia en una

plena, y conftan-

te poffefsion de

la Doctrina , que

ellos impugnan.

vadores hallan

CXXXV.

Que ya no fuè

menester Conci-

lioUniverfal con-

tra Berengario.

Tambien fe vè aqui un Hecho mui digno

de reflexion , y es , que de el mismo modo,

que todos los demàs Hereges , hallò Berengario

à la Santa Iglefia firme , conftante , y univerfal

mente unida contra el Dogma , que èl acome

tia. Y cito es lo que hemos vifto fiempre. Pues

entre todos los Dogmas , que creemos , no fe

pudicra moftrar ni uno tan folo
> que no fe

huvieffe hallado invencible , y univerfalmente ef-

tablecido , quando el Dogma contrario empezÒ

à hacer Secta , y en que la Santa Iglefia no hu-

vieffe quedado , y perinanecido aùn mas firme,

y conftante ( fi es pofsible ) defde aquel tiempo.

Lo qual folo ferìa fuficiente para dar à enten-

der , y percibir con toda evidencia la perpetua,

è immutable continuacion de fu Creencia Uni-

verfal , y Catholica.

Yà no huvo necefsidad de congregar Conci-

lio Univerfal contra Berengario , como tampoco

fuè mencfter contra Pelagio. Pues las Decifio-

nes de la Santa Sede , y de los Concilios , que

Le tuvieron entonces , fueron recibidas de comun,

y unanime confentimiento por toda la Iglefia:

y afsi , la Heregia de Berengario , que fuè bien

prefto difsipada , y aniquilada totalmente , yà no

ha-
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hallò recurfo , acogida , ni refugio , fino entre los

Maniqueos.

>

Y por què.

Supr. 1.11 . 8. 31g

32. c.

Tambien hemos vifto yà, como eftos Hereges CXXXVI-

empezaban à dilatarfe por todo el Occidente , al Decifion de el

qual llenaban de blasfemias contra la Prefencia Gran Concilio

Real , y al mismo tiempo de terminos equivocos Lateranenfe , en

para ocultarfe à la Catholica Iglefia , cuyas Con- que la Palabra

gregaciones querian ellos frequentar. Para oponer- Tranfubftancia
cion, fuè elegida,

fe , pues , à eftos terminos equivocos fe perfua-

diò la Santa Iglefia hallarfe en la obligacion de

ufar de algunos terminos precifos , y diftintos,

como en otro tiempo lo havia practicado tan

acertada , y utilmente contra los Arrianos y

Neftorianos : Efto mifino es lo que ella execu-

to de efte modo en tiempo de Inocencio III.

en el gran Concilio Lateranenfe el año de 1215 .

del Nacimiento de nueftro Señor , con las expref-

fiones y Claufulas figuientes : Hai una fola Igle Conc. Lat.4.t.xx.

fia Univerfal de Fieles , fuera de la qual no hai Conc . Lab.p.243.

Salvacion en ella Fefu-Chrifto mifmo es el Sacer-

dote , el Sacrificador y la Victima , cuyo Cuer-

po,y Sangre eftàn verdaderamente contenidos baxo

las efpecies del Pan , y del Vino en el Sacramen-

to del Altar , haviendofe tranfubftanciado el Pan , y

el Ving , el uno en el Cuerpo , y el otro en la San-

gre de nueftro Señor , por el Poder Divino , à fin de

que para dar cumplimiento al Mifterio de la Uni-

dad, Nofotros recibieffemos de lo fuyo , lo que èl mis-

mo recibió de lo nueftro. Nadie hai que no vea,

que la nueva palabra , y termino Tranfubftanciar,

que aqui fe pone en practica , fin añadir cofa

alguna à la idea , y concepto de Converfion de

de Subftancia , que fe hà vifto poco hà recono

cida contra Berengario , no hacia otra cofa , que

enunciarla por medio de una exprefsion , que

por fu fignificación precifa , y diftinta fervia de

feñal à los Fieles , contra las futilezas y termi-

pos equivocos de los Hereges , como lo havia

he-
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nua fencillez de

lica,

hecho en otro tiempo el Homoufion de Nicea,

y el Theotocos de Efeffo. Tal fuè la Decifion del

Concilio Lateranenfe , el mayor , y mas nuine-

rofo , que huvo jamás , cuya Autoridad es tan

grande , que la Pofteridad lo ha llamado por ex-

celencia el Concilio General.

Por eftas Decifiones fe puede ver claramen-

CXXXVII. te , con què concifa brevedad , con què preci-

Candida, è inge- fion , y con quan sòlida uniformidad fe expli-

las Decifiones de ca la Iglefia Catholica. Pero los Hereges , los

la Iglefia Catho- quales bufcan , y no hallan fu Fè , vàn à tien-

tas , y varian fin ceffar. La Santa Iglefia, que fiem

pre lleva fu Fè enteramente formada en fu cora-

zon, no folicita otra cofa , que explicarla fin equi-

Vocos , fin embarazos , ni dificultades. Por lo qual

fus Decifiones jamàs fe hallan cargadas de mu-

chas palabras. En fuma , como efta Santa Igle-

fia mira , confidera , y atiende con reflexion , pe

ro fin efpantarfe , las dificultades mas elevadas,

las propone fin referva , ni cautela , eftando mui

fegura , y cierta de hallar en fus Hijos un Efpi-

ritu fiempre prompto à cautivarfe fuavemente , y

una docilidad , capaz de todo el pefo del Divi-

no Arcano. Pero los Hereges , que folicitan

aliviar , y aùn lifonjear al Humano fentido

à la parte animal , en que no puede entrar el

fecreto de Dios , fe atormentan inceffantemente

en volver, y revolver à fu antojo la Santa Efcri-

tura para adaptarla à fu humano , ò animal modo

de entender. La Iglefia Catholica por el contrario,

folo pienfa en tomarla , y entenderla con toda

fencillèz , candidèz , è ingenuidad. Oye , que di-

ce el Salvador: Efto es mi Cuerpo , y afsi no com-

prehende , que lo que el Señor llama Cuerpo

tan abfolutamente , fea otra cofa , que el Cuer-

po mifmo. Por lo qual , cree fin dificultad al-

guna , que aquello es el Cuerpo en fubftancia,

porque el Cuerpo en ſubſtancia , no es otra cofa

que

y
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que el verdadero , y proprio Cuerpo. Y afsi , la

palabra Subflancia entra naturalmente en fus ex-

prefsiones. Berengario tampoco pensò jamás en

ufar de efta palabra Subftancia : y Calvino , que

fe valiò de ella , conviniendo fin embargo en lo

effencial con Berengario , nos hizo vèr folo con

cfto , que la figura admitida por el expreffado

Berengario , no llenaba toda la expectacion , ni

toda la idea del Chriftiano .

La mifma fencillèz, y candida ingenuidad, que

àla Igleſia Catholica perfuadiò creer el verdadero

Cuerpo prefente en el Sacramento , le hizo tam-

bien creer , que era de èl toda la Subftancia : pues

Jefu-Chrifto no dixo , mi Cuerpo eftà aqui , fino

efto lo es, y como no lo es por fu naturaleza,

viene à ferlo , y lo es , hecho por el Poder Di-

vino. Y vè ahì lo que hace entender , y com-

prehender una Converfion , una Transformacion,

una mutacion , palabra tan natural à efte Au-

gufto Mifterio , que no podia dexar de ir à pro-

ceder contra Berengario : porque aùn tambien fe

hallaba yà en todas partes en las Liturgias , y en

los Santos Padres.

Oponianfe eftas razones tan fencillas , can-

didas , è ingenuas , y tan naturales contra Be-

rengario. No tenemos otras al prefente , que opo-

ner à Calvino , y à Zuinglio , que las que he-

mos recibido de los Catholicos , que han efcri-

to contra Berengario , como aquellos las havian

recibido de los que les precedieron. El Concilio

de Trento no añadiò otra cofa à las Decifiones

de nueftros Padres y Predecefforcs fino lo
>

que era neceffario para explicar mas lo que los

Proteftantes folicitaban obfcurecer come lo

veràn facilmente , y con claridad todos los que

faben , por poco que fepan , la Hiftoria de nucf-

tras Controverfias.

*

Porque fuè neceffario , pongo por exemplo,

Tom.IV. Ii ex-

CXXXVIIL

Decifion delCon-

Dur.Toarn.t.18.

Bibl . PP. p. 422 .

Guitm. ibid. 462,

cilio de Trento.

G.
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Supyn 131.Sl. I.

3.n.51 . y fig.baf-

ta el 56.1.6.n.26.

31.yfig.

Supr. 1.9.n.26.

fig.bafta el 75.

CXXXIX.

Razones de la

8.

explicar con mayor claridad , y diftinccion , que

Jefu-Chrifto fe hacia prefente , no folo en el ufo,

como lo conciben los Lutheranos , fino imme-

diatamente defpues de la Confagracion , porque

en efta fe decía , no efto ferà , fi no esto es lo

qual fin embargo fe havia dicho yà en ſubſtan-

cia contra Berengario , quando fe acometiò à

la Prefencia , no à la Manducacion , ò à la Fè

del
que recibia el Sacramento , fino à la Sagra-

da Oracion , y à la Palabra del Salvador , por

donde igualmente fe manifeftaba , no folo la

Adoracion , fino tambien la verdad de la Obla-

ción , y del Sacrificio , como lo hemos visto

confeffado por los mifimos Proteftantes : de ma-

nera , que en fubftancia no hai dificultad , fino

en la Prefencia Real , en la qual tenemos la

ventaja de reconocer , que aùn aquellos mif-

mos, que fe apartan , y alejan en efecto , fepa-

randofe de nueftra Doctrina , al mismo tiempo

procuran fiempre por otra parte , en quanto les

es pofsible , aproximarfe à ella lo mas que pue-

den tan fana , y fanta es la Catholica Doc-

trina.

La Decifion del Concilio de Conftanza , pa-

ra aprobar , y para retener confervada perma-

Decifion delCon- nentemente la Comunion , baxo una folà eſpe-

cilio de Conftan- cie , es una de aquellas , en que nueftros Con-

za, en orden à la .

Comunion, baxo trarios pienfan tener , y aùn facar mayor venta-

una fola efpecie. ja . Mas para conocer la mageftuofa gravedad , y

Conc.Conft . Seff. la firme conftancia de la Iglefia Catholica en ef-

te refpetable Decreto , bafta hacer memoria de

que efte Concilio de Conſtanza , quando lo for-

mò , havia hallado la coftumbre de comulgar

baxo una fola efpecie , eftablecida fin contradic-

cion alguna por el espacio dilatadiſsimo de mu-

chos Siglos. Era à corta diferencia de la mifma

manera , que de el Bautifmo por Immerſion , tan

claramente establecida en la Santa Efcritura , co-

mo
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mo lo podia fer la Comunion baxo las dos ef-

pecies , y que no obftante fe havia convertido.

en Infufion , con tanta facilidad , y con tan po-

ca contradiccion , como la Comunion baxo una

efpecie fe havia hallado cſtablecida de manera,

que havia la mifma razon para confervar el uno,

que para confervar la otra.

CXL.

Razones,que de-
àterminaban

mantener la an-

tigua coftambre.

És un hecho conftantifsimo confeffado en la

Reforma , aunque algunos quieren ahora difpu-

tar con fofiſterias fobre efto , que el Bautifino

fuè inftituìdo,fumergiendo, y metiendo totalmen-

te el Cuerpo en el agua que el mismo Jefu-

Chrifto lo recibiò afsi , y de el mifino modo

lo hizo dár por fus Apoftoles que la Santa

Efcritura no reconoce otro Bautifimo , que eſte:

que la Antiguedad afsi lo entendia , y afsi lo prac-

ticaba que aùn la mifina palabra , ò termino

lo trahe configo , lo fignifica , y que bautizar no

es otra cofa , que immerger , ò fumergir : efte

hecho , repito , es reconocido , y confeffado , con-

corde , y unanimemente por todos los Theolo-

gos de la Reforma , aùn tambien por los Re-

formadores , y por los mifmos , que fabian me-

jor la Lengua Griega , y las antiguas coftum-

bres , afsi de los Hebreos , como de los Chrif-

tianos , confellado , vuelvo à decir , por Luthe- Loc . Comm. C. de

ro , por Melancton , Calvino , Cafaubon , Gro- Bpt.Calv.Inft.4.

cio , y en fin , por todos los demás , y de poco

acà tambien por Jurieu , que entre todos los

Miniftros es el mas declarado Contradictor. Y

aùn el miſmo Luthero notò , que la palabra Alc-

mana , que fignificaba Bautifimo , tenia el mif-

mo origen , y que efte Sacramento era llama-

do Tauf, à caufa de la profundidad : porque

fumergian profundamente en las aguas los que

eran bautizados. Luego , fi en el Mundo hai algun

hecho conftante es efte ; pero no es menos

cierto , y conftante , aun entre todos citos Au-

Ii 2

fe

to-

Luther. de Sacr.

Bapt.t.l.Melant.

15.19.c.

Cafaub. not. in

Mart. 3. 6. Grot.

Bp.336 . Jur . Syft.

1.3.c.20. p.583.
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Sup.1.2.10.3 . 60.

62. fig. 7. 67.

115 fup.n.43.61 .

11.106 . 14. 114.

CXLI.

LaQuestion de la

Juftificacion.

tores , que el Bautifino es vàlido fin efta Immer-

fion , y que la Iglefia tiene razon en retener,

y confervar cfta coftumbre. Con que fe vè enun

hècho femejante , lo que fe debe juzgar de el

Decreto de la Comunion , baxo una fola efpecie,

y que todo quanto fe intenta oponer , ù obje-

tar à èl , no es mas que una mera fofifteria , un

afectado efugio , y una defpreciable pretendida

efcapatoria.

En efecto , fi huvo razon para mantener el

Bautifimo fin Immerfion , porque defechandolo

fe feguiria , que no habria ya Bautifino muchos

Siglos, hà , por confequencia yà no habria Igle-

fia : porque la Iglefia no puede fubfiftir , ni per-

manecer, fin la fubftancia de los Sacramentos . La

de la Cena no es à ella menos neceffaria. Lue-

go havia la mifina razon para mantener la Comu

nion baxo una fola efpecie , que para mantener el

Bautifmo por Infufion. Y la Igleſia mantenien-

do eftas dos practicas , que la Tradicion mani-

feftaba fer igualmente indiferentes , no hà hccho

otra cola , fegun la coftumbre , que mantener,

y confervar contra los animos altivamente con-

tenciofos , la Autoridad , fobre la qual repofaba,

y defcanfaba la Fè de los fencillos ingenuos,

y candidos. Quien quifiere ver mas particulari-

dades fobre efte Affumpto , puede reconocer los

Lugares de efta Hiftoria , en los quales hemos

tratado de él , y entre otros , aquellos , en que

fe manifiesta , que la Comunion baxo una fola

efpecie fe eftableciò con tan poca , ò ninguna

contradiccion , que no fuè impugnada por los

mayores Enemigos de la Catholica Iglelia , ni

aun por el mifmo Luthero al principio.

Defpues de la Queftion de la Euchariftia , la

otra principal entre nueftras Controverfias es la

de la Juftificacion , y fe puede facilmente com-

prehender fobre efte Affumpto la sèria , y ma-

gef-
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, que

geftuofa gravedad de las Decifiones de la Catho-

lica Iglefia ; pues efta no hace otra cofa

repetir en el Concilio de Trento , lo que los

Padres , y San Aguſtin havian decidido en otro

tiempo , quando efta Queftion fe fufcitò , y fuè

agitada con los Pelagianos.

Y primeramente fe debe fuponer , que no hai

Queftion alguna entre Nofotros , fobre fi es ne-

ceffario reconocer en el Hombre juftificado una

Santidad , y una Jufticia infufa en el Alma por

el Efpiritu Santo : porque las qualidades , y los

habitos infufos , como hemos vifto , eftàn reco-

nocidos , y confeffados por el Synodo de Dor-

drect. Los Lutheranos no eftán menos firmes,

y conftantes en defenderlos. Y en fin , todos los

Proteftantes eftàn de acuerdo , y convienen en

que por la Regeneracion , y la Santificacion del

Hombre nuevo fe efectua en èl una Santidad , y

una Jufticia, como un habito cftable , y perma-

nente. Con que la Queſtion es faber , fi efta

Santidad , y efta Jufticia fon las que nos juftifi-

can delante de Dios. Pero pregunto yo , donde

eftà el inconveniente ? Ninguno hai , ni puede ha

ver. Pues una Santidad , que no nos hicieffe San-

tos , y una Jufticia , que no nos hicieffè Juftos,

feria una futileza incapaz de entenderſe. Mas : una

Santidad , y una Jufticia , que Dios hicieffe en

Nofotros , y que no obftante no le agradafle , ò

le fueffe grata , pero no hicieffe agradable à aquel,

en el qual efta fe hallaffe , lo qual es incompo-

nible , ferìa otra futileza todavía mas indigna de

la Chriftiana fencillez , yaun mui agenade la rec-

ta razon.

CXLII.

La Jufticia inhe

rente reconoci

da , y confeffada

por ambas par-

tes. Confequen-

cia de efta Doc

trina.

Sup.l.14.n.43€

CXLIII.

La Iglefia Catho

lica en el Conci-

hace mas que re-

petir (usAntiguas

Decifiones fobre

la nocion de la

Gracia juftifican

lio de Trento no

Pero radicalmente , y en fubftancia , quando

la Iglefia Catholica difiniò en el Concilio de

Trento , que la remifsion de los pecados fe nos

concedia , y daba , no poruna meraimputacion,

ò atribucion de la Jufticia de Jefu-Chrifto en lo Ibid.6.3. 4.2、

te.

Concil.Garth.c.1

ex-
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Bid. c.4.

CXLIV.

Sobre la Grati

tuidad, efto es, la

Gracia.

exterior , fino por una regeneracion , que nos

muda , y nos renueva en lo interior , no hizo

otra cofa , que repetir , y reiterar lo que en otro

tiempo havia difinido contra los Pelagianos en

el Concilio de Cartago , diciendo : Que los Ni-

ños fon verdaderamente bautizados en la remifsion

de los pecados , para que la regeneracion purificaf-

fe en ellos el pecado , que contraxeron por lagene-

racion. En conformidad , y confequencia de eftos

principios , el mifino Concilio de Cartago en-

tiende por Gracia juftificante , no folo la que nos

remite , y perdona los pecados cometidos , fino tam-

bien aquella , que nos ayuda à no cometerlos ya

mas , iluminandonos , no folo en la mente , fino

tambien infpirandonos la cbaridad en el cora-

zon, para que podamos cumplir los Mandamientos

de Dios. Es afsi , que la Gracia , que hace eſtas

cofas , y produce tales efectos , no es una mera

imputacion , fino que tambien es una Emana-

cion de la Jufticia de Jefu-Chrifto. Luego la

Gracia juftificante es otra cofa diverfa , que una

femejante imputacion , ò atribucion y lo que

fe dixo en el Concilio de Trento no es mas,

que una repeticion del Concilio de Cartago , cu-

yos Dectetos parecieron tanto mas inviolables à

los Padres del de Trento , quanto los Padres de

Cartago fintieron , percibieron , y conocieron al

proponerlos,que no proponian fobre efte Affump

to , fino folamente lo que de efto havia fiempre

entendido la Iglefia Catbolica , esparcida por toda

la tierra.

Predeceffores , no creyeron ,

Es , pues , evidente , que nueftros Padres , y

ni aun penfaron,

que para deftruir la humana gloria , y atribuir-

lo todo à Jefu-Chrifto fueffe neceffario , ò qui-

tar al Hombre la Jufticia , que huviera en èl , ò

difininuir el valor de ella , ò negar fu efecto;

pues
lo que comprehendieron

, y juzgaron nucf-

tros

1

1
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*

tros Padres , fuè , y es , que era, y fiempre es sup. 1.3 . n . 20.7

neceffario reconocerla , y confeffarla
como fig.

unicamente venida de Dios por una gratuita

bondad fuya , y efta mifma es la que tambien

en efte concepto reconocieron defpues figuien-

doles los Padres del Concilio de Trento , como

fe hà visto en muchas partes de eſta Obra.

2
En cfte mifino fentido , y concepto havia

fiempre reconocido , y confeflado la Iglefia Ca-

tholica figuiendo à San Pablo , que Fefu -Chrifto

nos era Sabiduria ; mas no imputandonos fimple,

y mcramente la Sabiduria , que eftà en èl , fino

infundiendo en nueftras Almas una Sabiduria,

emanada de la fuya : que el nos era Fufticia , y

Santidad en el mifimo fentido , y que nos era Re-

dempcion , no cubriendo , ò tapando folamente

nueftros crimenes , y pecados , fino borrandolos,

y cancelandolos totalinente por fu Efpiritu San-

difundido en nueftros corazones y en fin,

que Nofotros eramos hechos Fufticia de Dios en

Jefu-Chrifto , de un modo mas intimo, que aquel,

con que el mifmo Jefu-Chrifto havia fido hecho

pecado por Nofotros pues Dios le havia hecho

pecado , efto es , le havia hecho Victima por el

pecado , tratandole , como à pecador , aunque

era Jufto : en vez de que nos havia hechoFuf

ticia de Dios en èl , no dexando en Nofotros nuef-

tros pecados , y fimplemente tratandonos , co-

mo à Juftos , fino quitandonos nueftros pecados,

y haciendonos Juftos.

1.Cor.1.5.30.37;

11.Cor.5.210

Sobre

Para hacer efta jufticia inherente en Nofotros
CXLV.

abfolutamente gratuita , no havian juzgado , ni

que todas

las preparaciones

creido nueftros Padres , y Predeceffores , fueffe para la Gracia

neceffario decir , que no podia el Hombre dif- proceden , y vie-

ponerfe à ella por medio de los buenos defeos, nen de la mifma

ni confeguirla por fus oraciones : pues lo que Gracia.

havian creìdo , es , que los buenos defeos , y las Seff.6.6.5.6

miſmas oraciones eran , y fon infpiradas , è in-

flui-
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fluidas de Dios , y es lo mifmo , que à imitacion

.de ellos hizo el Concilio de Trento , quando

dixo , que todas nueftras buenas difpoficiones vie-

nen , y proceden de una Graciapreveniente : que

Nofotros no podemos difponernos , ni preparar-

nos à la Gracia , fino fiendo excitados , y ayuda-

dos por la mifma Gracia : que Dios era la Fuente,

y manantial de toda jufticia : y que en efta qua-

lidad era neceffario amarle : como que no fe po-

dia creer , efperar , amar , ni arrepentirfe , come

era neceffario , para que la Gracia de la Fuftifica

sion nos fueffe conferida fin una preveniente Inf

piracion del Efpiritu Santo. En lo qual efte San-

to Concilio no hizo otra cofa , que repetir , lo

Cone. Aranf.2.e. que leemos en el Concilio de Orange , es á fa-

ber : Que
ber: Que Nofotros no podemos querer, creer , pen-

far , ni amar , como fe debe , y como es util , fino

por la Infpiracion de la Gracia preveniente , estoes,

que no fe intentò difputar contra los Hereges,

ni contra los Infieles , ni aùn contra los Paga-

nos , ni finalmente contra todos los demás , que

pienfan amar à Dios. , y que en efecto fienten

movimientos tan femejantes à los de los Fieles.

Pero fin internar con ellos en la impofsible dif

cufion , y examen de las diferencias precifas de

fus mociones , y fentimientos , comparados con

los de los Juftos , vienen à contentarfe con difinir,

que lo que fe hace fin la Gracia , no es como fe

debe , y que no agrada à Dios , pues fin la Fè no

es pofsible agradarle.

6.7.25.

Hebr.12.6.

CXLVI.

Sobre la necefsi-

dad de confervar

elLibre Alvedrio

con la Gracia.

Aut.Sed. Apoft.de

Grat. inter dec.

Cæleft.PP.

,

Y fi el Concilio de Trento , defendiendo la

Gracia de Dios , mantuvo al mifimo tiempo exif-

tente el Libre Alvedrio tambien efta fuè una

fiel repeticion del fentir , y dictamen de nucftros

Padres , y Predeceffores , manifeftado quando di-

finicron contra los Pelagianos , que la Gracia no

deftruia el Libre Alvedrio , fino que antes lolibra-

ba , para que de tenebrofo fe bicieffe lleno ,y res

bo-
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bofaffe de luz de enfermo , fano : de depravado,

rectos y de imprudente , prudente , y fabio. Por lo

qual , la Gracia de Dios era llamada un auxilio,

y un focorro del Libre Alvedria : Con que por

confequencia era una cierta cofa , que en vez

de deftruirle , lo confervaba , y le daba mayor

perfeccion.

CXLVII.

Sabre el merito

de las buenas

Obras.

Segun una tan pura nocion , y sòlido con-

cepto , en vez de temer la palabra Merito , que

en realidad era natural para expreffar bien la Dig-

nidad de las Obras buenas , antes por el contra-

rio la mantenian nueftros Padres , y Predeceffo-

res contra el resto de los Pelagianos en el mif-

mo Concilio de Orange , con eftas palabras ſi-

guientes , repetidas en el de Trento : La Bondad

de Dios es tan grande para con todos los Hombres,

que quiere fea merito nueftro , aun lo mismo , que

el nos dà : de donde fe figue , como igualmente

lo decidieron los mifmos Padres del Concilio de

Orange : Que todas las Obras , y los Meritus de Ibid.c.18.

los Santos deben fer referidos , y atribuides à la

Gloria de Dios , porque nadie puede agradarle , fi

no por medio de las cofas , que èl ha dado gratui

tamente.

›

En fin , fino fe temiò reconocer en el Con-

cilio de Trento , procediendo con una Santa con-

fianza , que la eterna recompenfa es debida à las

bucnas Obras tambien fuè efto en conformi-

dad , y fobre los mifmos principios , que havian

impelido à nueftros Padres , y Predeceffores à

decir en el expreffado Concilio de Orange: Que

los Meritos no anteceden ni
" previenen à la Gra-

cia › y que la recompenfa folo es debida à las bue-

nas Obras , porque la Gracia , que no era debida,

las precedio.

Conc.Arauf.Cone.

Trid.Seff.6.6.16

CXLVIII.

Sobre el cumpli-

miento de los
Por efte medio hallamos en el Chriftiano

una verdadera Jufticia , pero que le es dada de

Dios con fu amor , y que tambien le hace , y de Dios.

Tom.IV.
Kk fa-

1 Mandamientos
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mo , " y la

facilita cumplir fus Mandamientos , en lo qual

el Concilio de Trento tampoco hizo otra cofa,

que feguir cfta infinuada Regla de los Padres del

Concilio de Orange : en el qual dixeron , que

Conc.Trid.Seff.6 . despues de haver recibido la Gracia por el Bautif-

todos los bautizados con la Gracia
"

Cooperacion de Jesu-Chrifto , pueden , y deben prac

ticar , y cumplir lo que pertenece à la Salvacion,

fi quieren fielmente trabajar : Donde cftos Padres

unicron la Gracia cooperante de Jefu-Chrifto

con el trabajo , y la fiel correfpondencia del

Hombre , en conformidad de eftà Sentencia fi-

guiente de San Pablo , el qual dice : No yo , fino

la Gracia de Dios con migo."

1.Cor.15.10.

A CXLIX.
En efta opinion , y dictamen , que Nofotros

Sobre la verdad,y tenemos de la Jufticia Chriftiana , no juzgamos

juntamentefobre con todo effo , que efta fea perfecta , y total-

la imperfeccion mente irreprehenfible : pues ponemos una prin-

de nueftra Jufti- cipal parte de la mifina en la continua peticion
eia,

Cap.7.8,

CL.

2.

QueDios acepta,

y recibe nueftras

buenas obras por

el amor de Jefu-

Chrifto,

Ibid.

de la remifsion ' de nueftros pecados. Y fi cree-

mos , que aquellos pecados , de que aùn los mas

juftos citan precifados à pedir todos los dias el

perdon , no les impiden , fin embargo , la dicha de

fer verdaderamente juftos : el Concilio de Trento

tambien tomò una tan neceffaria Decifion del Con-

cilio de Cartago , donde fe expreffa , que los San-

tos dicen humildemente , y verdaderamente todos

juntos : Perdonanos nueftros pecados , y errores:

Que el Apoftol Santiago , aunque Santo , y Fufto,

no dexò de decir : Todos pecamos en muchas

cofas : que tambien Danièl , aunque Santo , yFus

to no havia dexado de decir , Hemos pecado. De

donde fe infiere , que femejantes pecados no im-

piden la Santidad , ni la Jufticia , porque no fon

de embarazo para que el amor de Dios reine en

los corazones.

Y el Concilio de Cartago quiere , que à

caufa de eftos pecados , digamos à Dios conti

nua-
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nuamente : No entreis en juicio con vueftro Siervo,

porque ningun Hombre viviente ferà juftificado en

vueftra prefencia. Nofotros entendemos efto , co-

mo el referido Concilio , de la Jufticia perfecta,

fin excluir de el Hombre jufto una verdadera

Jufticia reconociendo , y confeffando fin em-

bargo , que todavia es por un efecto de bondad,

gratuita , y por el amor de Jefu- Chrifto , el que

Dios , quienpudo poner à unas Perfonas condena-

das , como Nofotros , un tan gran bien, qual es la

vida eterna , á un precio tan alto , como huvie-

ra querido , fin embargo no pidiò de Nofotros

una Jufticia fin mancha. Y antes por el contra

rio confintiò en juzgarnos , no fegun aquel fum ,

mo rigor , que nos era mui debido delpues de

nueftra prevaricacion , fino fegun un rigor tem-

plado , y una Jufticia proporcionada à nueftra

flaqueza : Lo qual obligò al Concilio de Tren-

to à reconocer , que el Hombre, no tiene de que Seff.14.c.8.

gloriarfe , fino que toda fu Gloria eftà en Fefu..

Chrifto , en quien vivimos , en quien merecemos,

y en quien fatisfacemos , haciendo dignos frutos de

penitencia , que facan , y traen de elfufuerza : por

el fon ofrecidos àfu Padre , ydefu Padrefon acepa

tados por el amor de èl ).

1
CLI.

Padres han detef- ;

mo
una blasfe-

El Efcollo , que era de temer , celebrando,

ytratando de el Myfterio de la Predeftinacion, Que los Santos

era el ponerla , fentarla , y acomodarla , afsi pa- tado , no menos

ra el mal , como para el bien. Yfi la Catholi- que Nofotros, co

ca Igleſia ha deteftado el delito de los pretendi-

dos Reformados , los quales han llegado à tan

grande excefloc que han querido creerlo afsi,

no ha hecho efta otra cofa , que feguir los paf-

fos del Concilio de Orange, el qual pronuncia

un eterno Anathema , con toda deteftacion contra Conc. Arauf.c.25 .

aquellos , que fe atrevieſſen à decir , que el Hom- Conc.Valent.3.6.

bre fea Predeftinado al mal por el poder de Dios: 2 .

t

mia la Doctrina,

que hace,à fienta

el mal como el

predeftinar Dios

bien.

Y del Concilio de Valencia , el qual igualmen- Ibid.

Kk 2 te
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#
CLII.

Que laSantalgle-

fia fe halla fiem-

pre en un aimo

eftado, fituacion,

y conftitucion.

CLII.

laCertidumbre de

la Salvacion,y lá

de la Justicia.

:

te decide , que Dios por fu Prefciencia à ninguno

impone la necessidad de pecar , fino que folo pre-

ve , lo que el Hombre ha de fer por su propria

voluntad De manera , que los perverfos no pere-

cen , ni fe pierden por no haver podidofer buenos,

si folo por no haver querido ferlo , ò por no haver

queridopermanecer , y perfeverar en la Gracia , que

bavian recibido.

Y afsi , quando una Queftion llegò à fer juz-

gada , y determinada en la Santa Iglefia , como

nunca fe dexa de decidirla conforme à la Tradi-

cion de todos los Siglos precedidos : Si fucce-

de que fe vuelve à fufcitar en los figuientes,

defpues de mil y dolcientos años , fe halla fiempre

la Santa Igleſia en la mifima fituacion, conftitucion,

y eftado , fiempre prompta à oponer à los Ene

migos de la verdad los mifmos Decretos , que

la Santa Sede Apoftolica , y la Catholica Unani-

midad pronunciò fin añadir jamás à ellos cofa

alguna , fino folamente lo que es neceffario con-

tra los nuevos errores , que pululan , ò fe fuf-

citan.

Para concluir lo que refta fobre el Affump-

Que nueftros Pa- to de la Gracia juftificante , no hallo yo Deci-

dres , y Predecef- fion alguna tocante à la Certidumbre de la Salva-

fores reprobaron, cion , porque nada havia precifado aùn à la Igle-

como Natotros, fia Catholica à pronúnciar fobre efte punto ; pero

nadie ha contradicho, ni impugnado à San Aguf

tin , el qual enfeña , que efta Certidumbre no es util

en este lugar de tentacion en que la feguridad

pudiera producir Toberbia. Lo qual , como ſe vè,

fe extiende tambien afla Certidumbre , que fe pu-

diera tener de la Jufticia prefente? Si bien , que

la Iglefia Catholica, infpirando , è inuyendo à

fus Hijos una confianza tan elevada que exclus

ye la agitacion interior , y la turbacion , les de-

xa à imitacion del Apoftol , el contrapeso , y

laftre del temor , y no enfeña menos al Hom

De Correct.

Grat.c.13.de Civ.
Deri 11.12.

*

bre
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bre el defconfiar de si mifino , que el confiar

abfolutamente en Dios.

>

CLIV.

Melancton con-

cede, que el Arti-

culo de la Juftifi-

cacion es fácil de

conciliarfe.

Finalmente , fi fe recorre , y trahe à la me-

moria lo que fe hà visto en toda efta Obra , cla-

ramente concedido por nueftros Contrarios fo-

bre la Juftificacion , y fobre los Meritos de los

Santos , fe vendrà à quedar totalmente de acuer-

do , concediendo , que no hai fundamento algu- Sup. 1.3.1. 25.9

no, ni aùn el mas leve para quexarfe de la Doc- fig.8.22 . y fig.

trina de la Iglefia Catholica. Melancton , que Sent.Phil . Mel.de

era tan zelofo à favor de efte Articulo , confief- Pace Eccl.p.10.

fa igualmente , que fe puede con toda facilidad

convenir por una y otra parte. Y lo que pare-

çe pedir el con mas inftancia es la Certidum-

bre de la Jufticia ; pero bien fe conoce , que todo

Chriftiano humilde, fe contentarà tan fácilmen-

te con la mifina Certidumbre , en orden á la Juf-

ticia , como fobre la Salvacion eterna. Pucs todo

el confuelo , que fe debe tener en efta vida , es

el de excluir por medio de la confianza , y efpe-

ranza , no folamente la defefperacion , fino tam-

bien la turbacion , y la anguftia : y no hai que

improbar, ni echar en cara à un Chriftiano , que

cierto , y feguro , por lo que à Dios toca , no Bern. Serm. 1.dk

tiene ya que temer , ni dudar , fino folo de sì

mifino.

Las Decifiones de la Iglefia Catholica no fon

menos claras , diftinctas , y precifas , que sòlidas,

firmes , y conftantes. Y fiempre fale al encuen-

tro à oponerfe à lo que pudiera dar ocafion al

Efpiritu Humano à extraviarfe , precipitandofe en

el error .

dàr

El acto de honrar á los Santos en las Juntas , y

Congregaciones, cra honrar en eitos à Dios, Autor

de fu Santidad , y de fu Bienaventuranza. El pe-

dirles la Sociedad de fus Oraciones , era unirſe à

los Coros de los Angeles , à los Efpiritus de los

Juftos perfectos , y à la Iglefia de los Primoge

*

Sept.

CIV.

Claridad, è inge

nuidad de las De

cifiones de laIgle-

fia Catholica. Y

que efta corta la

raíz de los abufos

introducidos fo-

bre la Oracion à

losSantos,

ni
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Sup, 1.13.9 14.

2

nitos , que felizmente habitan en el Cielo . Efte

exercicio , y efta practica tan Santa , fe obferva

eftablecida defde los primeros Siglos , fin hallarfe

principio de ella , porque en efte Affumpto , nin-

guno fe encuentra , que haya fido notado de In-

novador. Y lo que havia , que temer por lo

respectivo à los ignoranres , era , que hicieffen la

Invocacion à los Santos demafiado femejante

à la que fe hace à Dios , ò que creyeffen que la

intercefsion de los Santos fueffe con exceffo,

femejante à la de Jefu-Chrifto . Pero el Conci-

lio de Trento yà nos inftruye perfectamente

Seff.25. Deer, de fobre eftos dos puntos , advirtiendoños , en quan-

Invoc.SS. to à ellos lo primero , que los Santos ruegan,

oran , y piden , lo qual es una cofa infinitamen

te diverfa , y diftante de el dàr , que es lo que

pertenece à Dios y lo fegundo , que oran , y

ruegan por medio de Fefu-Chrifto lo qual les

hace infinitamente inferiores al mifimo Jefu-

Chrifto , que es oìdo por sì miſino , ſola , è im-

mediatamente.

CI.VI.

Sobre las Santas

Imagenes.

Thid.

Supril.2 . n.28.

"

El erigir Imagenes , es hacer fenfibles , ò per-

ceptibles los Mifterios , y los Exemplos , que nos

fantifican. Y lo que en quanto à efte Affumpto

havia que recelar por lo que toca à los Igno-

rantes es , el
que creyeffen , que fe pudieffe re-

preſentar la Divina Naturaleza , ò hacerla pre-

fente en las Imagenes , ò en todo cafo confide-

rar á eftas , como llenas de alguna virtud , por

la qual fe les honre : eftos fin duda fon los tres

caractères de la idolatria. Pero el Concilio los

defechò y reprobò en terminos diftinctos , y

precifos. De manera , que no es permitido atri-

buir à una Imagen mas virtud , que à otra , ni

por configuiente tampoco el frequentar la una

mas que à la otra , fino es que fea en memoria

de algun Milagro , ò de alguna Hiftoria pìa , y

devota , que pueda excitar , y mover la devocion.

El
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El ufo de las Imagenes queda afsi purificado ; y

aùn el mifino Luthero , y los Lutheranos de-

monftraràn , que en el Decalogo no fe habla de

Imagenes de eſta efpecie , y que
el culto , que fe

les dè , clara , y vifiblemente no ferà otra cofa,

que un perceptible , y exterior teftimonio de la

piadofa memoria , que ellas excitan , como tam-

bien un fencillo , y natural efecto de efte idioma,

ò lenguage mudo , que eftà unido à eftas piado-

fas reprefentaciones , y cuya utilidad es tanto

mayor , quanto mas puede fer entendido de to-

do el Mundo .

CLVII.
Hablando en general , todo el Culto practi- Sobre todo el

cado en la Igleſia Catholica , fe refiere al exer- Culto en general,

cicio interior , y exterior de la Fè , de la Efpe- Jacob.1.17.

ranza , y de la Charidad , y principalmente al de

鼎

efta ultima virtud , que es la mayor , y cuya

propriedad es unirnos con Dios eftrecha , è inti-

ma imente: de fuerte , que hai un Culto en efpi-

ritu , y en verdad , donde quiera que fe halla el

exercicio de la Charidad para con Dios , ò para

con el Proximo , en conformidad de eftas pala-

bras , y fentencia del Apoftol Santiago , el qual

dice : Que es un Culto puro , y fin macula elfo-

correr , y aliviar à los Huerfanos , y à las Viudas, Jacob.1.175

y en lo demás mantenerse limpio , y libre de el

contagio del Siglo y bien claro es , que todo

acto de piedad, que no eftà animado por efte

efpiritu , es imperfecto , carnal , ò fuperfticiofo.

3

"

CLVIII.

Contra los que

tienen da offadra

de acufar al San-

Con el afectado pretexto de que el Santo

Concilio de Trento no quifo entrar , ò internar-

fe en muchas dificultades no ceffan nueftros

Contrarios , figuiendo à Fray Pablo , de mote-

jarle, que explicò los Dogmas con modos to Concilio de

terminos generales , obfcuros , y equivocos , para

contentar en apariencia à muchas Perfonas ; pero

fin duda formarian mas razonables conceptos,

harian mas juſtos juicios , y hablarian mas arre-

gla-

Y

hablado con am

biguedad.

Trento de haver
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Rom. 13.13.

CLIX.

Que los mismos

principios de los

Proteftantesprue-

ban la necefsidad

del Purgatorio.

Grot. Epift . ext.

Ord. 575. $78.

$79,

Apoc.21.27.

Spanb.Dub. Hev.

1.3. Dub. 141. n,

6.7 .Ephef.$ .27

gladamente , fi quifieran confiderar , como de-

ben , que Dios , el qual fabe hafta què punto

quiere dirigir , y guiar à nueftra inteligencia , re-

velandonos alguna Verdad , ò algun Mifterio , no

fiempre nos manificfta , ò revela los modos de

explicarlos , ni las circunftancias , que les acom

pañan , ni aùn en que confifte hafta la ultima dif-

tinccion , y precifion , ò como fe dice en ter-

minos Efcolafticos , hafta la diferencia efpecifica:

de fuerte , que muchas veces en las Decifiones

de la Santa Iglefia conviene , y aùn es precio

contenerfe , y ceñirfe à exprefsiones generales,

para permanecer con firmeza ajuftandofe à

aquella medida de fabiduria tan elogiada por

San Pablo , y no fer ( contra el precepto de el

mifmo Apoftol ) mas doctos , que
lo que convie-

ne, y es menefter.

"

2-

Pongo por exemplo , fobre la Controverfia

del Purgatorio , creyò firmemente el Concilio

de Trento , como una verdad revelada por Dios,

que las Almas juftas podian falir de efte Mundo

fin eftàr totalmente purificadas. Aùn Grocio,

con fer Proteftante , prueba claramente , que ef-

ta verdad era reconocida , y confeffada por los

Proteftantes , por Meftrefat , por Spanheim , y

aùn por Calvino , fobre el comun fundamento

de la Reforma , de que en todo el curfo de efta

vida , nunca eftà el Alma totalmente pura. De

lo qual fe infiere con evidencia , que fale de el

Cuerpo todavia manchada. Mas yàfe fabe , que

el Efpiritu Santo pronunciò , que nada impuro en-

trarà en la Ciudad Santa : Y el citado Miniftro

Spanchim demucftra mui bien , que el Alma no

puede fer prefentada à Dios , fino eftà fin man-

cha, yfin ruga , toda pura , è irreprehenfible , en

conformidad de la Doctrina de San Pablo : lo que

el mifimo Spanheim confieffa no poder ella lograr

durante el tiempo de eſta vida.

ê

Defe
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}

2

Defpues de efto refta la Queſtion fobre fi cf-

ta purificacion del Alma fe efectua en efta vida

en el ultimo inftante , ò defpues de la muerte.

Spanheim dexa indeciſo efte Affumpto, pues dice:

La Subftancia es cierta ; mas no lofon el modo , ni

las circunftancias. Pero fin eftrechar mas à efte

Autor con los mismos principios de fu Secta , la

Iglefia Catholica paffà mas adelante , porque ha-

viendole enfeñado la Tradicion de todos los Si-

glos , à pedir , y rogar por los Difuntos el ali-

vio de fus Animas , la remifsion de fus pecados,

fu fufragio , y refrigerio , ha tenido la mifina

Santa Iglefia por cierto y conftante , que la

perfecta purificacion de las Almas fe hacia def-

pucs de la muerte , y que fe efectuaba por me-

dio de ocultas penas , las quales no eran expli-

cadas de una mifina manera por los Santos Doc-

tores ; pero que folo decian acerca de eftas , que

podian fer mitigadas , fuavizadas , ò remitidas

totalmente por las Oblaciones , y Oraciones , ch

conformidad de las Liturgias de todas las Igle-

fias.

Sin intentar examinar aqui , ſi eſte fentir es

bueno , ò malo , lo cierto es , que yà no habrà

cquidad , razon , ni buena Fè , en quien reufe

concedernos á lo menos , que en efta prefupo-

ficion debiò el Santo Concilio formar fu Decre-

to con una exprefsion general , difiniendo , co-

mo lo hizo: lo primero , que hai un Purgato-

rio defpucs de effa vida : y lo fegundo , que las

Oraciones de los Vivos pueden aliviar à las Al-

mas de los Fieles , que de ella paffaron , fin in-

ternarse en la particular individuacion de fus pe-

nas , ni en la efpecificacion del modo , con que

fon purificadas. Porque efto no eftà explicado

por la Tradicion fino unicamente haciendo

vèr , que las Animas folamente fon purificadas

por Jefu-Chrifto pues no lo fon fino folo

Tom.IV.

2

LI

>

en

por

1.

CLX .

Que los Protef-

tantes no reprue-

ban la purifica-

cion de las Al-

mas , defpues de

efta vida.

Ibid. n.7.

CLXI.

Moderacion de la

Iglefia Catholica

en no determi-

nar , fino folo lo

que es cierto .

Seff. 25. Decr. de

Purgat.
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CLXII.

Diferencia entre

los terminos ge-

nerales, y los va-

gos, los disfraza-

dos,ò ambiguos.

CLXIII.

Que los termi-

nos generales fon

claros en fu mo-
do.

CLXIV.

En què confifte

la pureza,y clari-

dad de una De-

cifion.

por las Oraciones , y Oblaciones practicadas en

fu nombre.

Sinduda alguna , es forzoso juzgar de el mif-

mo modo de las demàs Decifiones de la Iglefia

Catholica , y guardarfe mui bien de confundir,

como lo hacen aqui nueftros Reformados , los

terminos Univerfales , con los vagos , y disfra-

zados , ò con los ambiguos , y dudofos pues

los terminos vagos no fignifican cofa alguna,

los ambiguos fignifican equivocamente , y no de-

xan en el entendimiento de quien los . oye , à

lee fentido , ni concepto alguno diftincto

precifo , y determinado. Los terminos disfraza-

dos confunden las ideas , y conceptos diferen-

tes. Pero aunque los terminos generales no trai-

gan la evidencia hafta la ultima preciſion , y dif-

tinccion , con todo effo fon perceptibles , y cla-

ros hafta un cierto grado.

ni

Nueftros Contrarios no negaràn que los

Paffages de la Santa Efcritura , los quales dicen,

que el Efpiritu Santo procede de el Padre , nos

mucftren , y expreffen claramente alguna verdad,

pues fin duda alguna fignifican , y nos mueftran,

que la tercera Perfona de la Santifsima Trinidad

trahe fu origen de el Padre, no menos que la

fegunda, aunque no expreffen efpecificamente , en

què confifte fu procefsion , ni en que efta fea

diferente de la del Hijo. Lucgo fe vè claramen-

te , que no fe pueden acufar las exprefsiones

generales , fin acusar al mismo tiempo à Jefu-

Chrifto , y al Evangelio.

Es innegable , que en efto nueftros Contra-

rios proceden , y fe mucftran fiempre injuftos

para con el Santo Concilio , pues unas veces

le acufan de que defciende demasiadamente à las

particularidades , y otras veces quifieran ellos,

que huviele decidido todas las Queftiones , y

Contiendas Efcolafticas de los Efcotitas , y Tho-

mif-
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miftas fo la pena de fer convencido de una

afectada obfcuridad : como fino fe fupiera mui

bien , que en las Decifiones de Fè conviene de-

xar libre el campo à los Theologos , para pro-

poner diferentes medios de explicar las verdades

Chriftianas , y por configuiente , que fin apegar-

fe á fus particulares explicaciones , es neceflario

ceñirfe , y reftringirfe à los puntos effenciales , que

todos defienden en comun.Îues el medio de difinir

de efta manera los Articulos de nucftra Fè , en

vez de fer equivoco , es por el contrario un efec-

to de la pureza , y claridad ingenua en difinir

tan claramente lo que es cierto , que no fe en-

vuelva en la Decifion lo que es dudofo. Y es

manifiesto , que no hai cofa mas digna de la ele-

vada Autoridad , y de la Mageftad de un Conci-

lio , que la sèria refolucion de reprimir , y fujetar

el impetuofo ardimiento de los. que excediendofe

querrian proceder , y paffar mas allà de los ter-

minos arreglados.

*

CLXV.

Por aqui fe conoce mui bien , que las Doc- Que con efta

trinas , que no eftàn fundadas fobre una conf- moderacion pro-

tante , y perpetua Tradicion , no pueden radi- ceden las Deci-

carfe en la Iglefia Catholica , pues eftas no conf- fiones de Fè de la

Iglefia Catholica.
tituyen parte de fu Confefsion de Fè. Y que

aquellos mifimos , que las enfeñan lo practì-

Can como Doctrina fuya particular , y no como

Doctrina de la Catholica Iglefia.

>

2

CLXVI.Confiderado bien todo quanto hafta aqui he-

mos vifto , no refta yà cofa alguna , que pueda Compendio de

impedir à nueftros Reformados el rendirfe , y efte ultimoLibro,

fometerfe à la Santa Iglefia Catholica : pues el y primeramente

recurso de Iglefia Invisible eftà abandonado : yà en orden á la

no es permitido alegar para defenderlo las obf dad de la Santa

perpetua Vifibili-

curidades de la Iglefia Judaica. Porque los mif-

mos Miniftros nos han relevado , y eximido de 4.Reg. 16. 4.15 .

el cuidado de refponder fobre ellas , demoftran- c.21 . Fur . Syst. p.

do claramente , que el verdadero culto jamàs 222.223 .

LI2 fuè

Iglefia.
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CLXVII.

Obfervacion fo-

bre la Confefsion

de Auguſta.

Sup.n.4yfig.baf-

ta el 10.

CLXVIII.

Que los Argu-

mentos , que fe

hacian contra la

Autoridad de la

Iglefia Catholica,

eftàn yà refuel-

tos , ydifsipados
por los milmos

Miniftros.

Supr. n. 86. 87.7

fig.

fuè interrumpido en ella , ni aùn en el tiempo

de Acaz , y en el de Manufsès. La Sociedad

Chriftiana mas extendida , y ampliada , fegun

las condiciones de fu Alianza , ha fido todavia

mas conftantemente firme , y yà no fe puede

dudar de la perpetua , y eſtable Viſibilidad de la

Iglefia Catholică.

Los de la Confefsion de Auguſta eftàn obli-

gados à reconocerla , y confeflaria , mùn nas,

que los Calviniftas. Pues la Invifible Iglefia no

ha hallado lugar en fu Confefsion de Fè , ni en

fu Apologia donde por el contrario hemos

vifto à la Iglefia , de que fe habla en el Symbo-

lo , adornada de una perpetua Vifibilidad : y es

neceffario , fegun eftos principios , poder mof-

trarnos una Congregacion , compuesta de Pafto-

res , y de Pueblo , en la qual hayan cftado ficm-

pre enfu fuerza , y vigor la fana Doctrina , y los

Sacramentos.

ù

Es tambien manifiefto con plena evidencia,

que fe han defvanecido , difsipado, difsipado , y refuelto

enteramente todos los argumentos , que fe inven-

taban contra la Autoridad de la Iglefia Catholica.

Porque el ceder , y rendirfe á la fuprema Auto-

ridad de la Iglefia Univerfal , no es yà proceder,

à obrar à ciegas , ni tampoco es fometerfe à los

Hombres , refpecto de que confieffan los mif-

mos Miniftros , que los dictamenes de ella fon la

Regla , y aùn la Regla mas ciertamente fegura

para decidir , y determinar las mas importantesy

verdades de la Religion. Pucs convienen en que

fi fe huviera feguido efta Regla , y fe huvieffe

refuelto con determinacion conftante oir , y en-

tender à la Santa Escritura , fegun era oìda , y

entendida por la Iglefia Univerfal , jamás huviera

havido Socinianos : nunca fe habria oido dudar

de la Divinidad de Jefu-Chrifto , ni de la Im-

mortalidad del Alma , de la eternidad de las pe-

nas,
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,

, que

nas , de la Creacion , de la Prefciencia de Dios , ni

de la Efpiritualidad de fu eflencia : cofas , que fe

tenian, y fe creìan por tan conftantemente cier-

tas , y firmes entre los Chriftianos , que cùn

folamente no ocurria à la imaginacion

jamás fe pudieffe dudar de ellas , y que fe vè

ahora acometerlas , è impugnarlás con difcurfos

tan fofifticos , y artificiofos , que muchos enten-

dimientos débiles fe dexan forprender , y enga-

ñar de ellos. Y tambien convienen en que la

Autoridad de la Iglefia Univerfal es un infalible

remedio contra efte monftruofo deforden. Afsi,

la Autoridad de la Igleſia , bien lexos de fer,

como fe decia en la mifma Reforma , un me-

dio de introducir entre los Chriftianos todas las

Doctrinas , que fe apetezcan ; antes por el con-

trario es el modo , y medio cierto , y feguro

para contener , y fujetar la licenciofa audacia de

los entendimientos , y evitar que fe abuſe de la

elevada fublimidad de la Santa Efcritura , de un

modo tan peligrofo , y nocivo à la Salvacion

de las Almas.

La Reforma há conocido en fin eftas verda-

des , y filos Lutheranos no quieren recibirlas

de mano de un Miniftro Calvinifta , defde lue- Supr.n.4.y.fig.

go pueden dedicarfe à explicarnos, como fe puede

refiftir, ni oponerfe à fa fuprema Autoridad de

la Catholica Iglefia , defpues de haver confeflado,

que la verdad eftà fiempre manifiefta en ella.

cion.

CLXIX.

Yà, pues,no ſe debe vacilar, ni tener perplexidad Que en la IgleGa

en venir velozmente de todas las Comuniones fe- Romana fe con-

paradas,y defunidas à buscarla vida eterna en el fe- figue la Saiva-

no,pecho,ycentro de la Igleſia Romana,pues con-

fieffan nueftros Contrarios , que eftà en ella el

verdadero Pueblo de Dios , y que en la mifma

fe hallan todavia los verdaderos Elegidos , como

han reconocido , y confeilado fiempre , que fe

hallaban , y eftaban en ella antes de la preten-

di-
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Supr. n. 50:51 .

fig.kaftael $9.

CLXX.

Que los Minif-

tros no fon dig-

nos de Fè,ni cre-

dito, quando ha-

cen tan dificil la

Salvacion en la

Iglefia Romana.

dida Reforma. Pero en fin , yà han advertido,

y llegado al conocimtento de que era fútil , y

vara la diferencia , que intentaban hacer entre los

Siglos , que la precedieron , y los que figuieron

despues de ella , como que la dificultad , que

encontraban , y ponian en confeflar efta verdad,

provenia de una perverfa politica.

Y fi los Lutheranos fon todavia en efte pun-

to los dificiles , è inflexibles , fin querer dexarſe

perfuadir de el fentir , y dictamen de Calixto:

inueftren nos los mifimos Lutheranos , què es lo

que defpues de Luthero , y fu tiempo , hà he-

cho la Iglctia Romana para decaer de el jufto,

y legitimo titulo de verdadera Igleſia , ni para

perder fu fecundidad de manera , que los Elcgi-

dos no puedan ya nacer , ni criarfe en fu fero,

en fu pecho , y en fu centro.

Verdad es , que reconociendo , y confeflan-

do , que es pofsible falvarfe en la Iglefia Roma-

na, con todo ello , quieren los Miniftros hacer

creer , que fe puede confeguir en ella la Salva

cion , al modo , que la falud en un ayre infi-

cionado , y por una efpecie de milagro , á caufa

de fus Impiedades , è idolatrias. Pero convicte

mucho faber , obfervar , y notar en los Miniftros

lo que fu odio les impele à añadir a lo que la

verdad mitma les hà compelido á confellar. En

cftos terminos digo , que fi la Iglefia Romana

hiciera profefsion de la impiedad , y de la idola-

tria , es manificfto , que no fuè pofsible falvarfe

en ella antes de la Reforma , ni tampoco es po

Horrible excef- fible defpues ; y sì fe pudo confeguir en la rifma

fo, y deforden de la Salvacion antes de la Reforma , y fe puede def

preferir la Arria- pucs , fca como fuere, fegun el fentir de los Minif

na Seca à lalgle- tros , es evidente , que la acusacion de impiedad,

y de idolatrìa , es muy indigna, y llena de maligna

Precogn.leg.1.p. calumnia.

CLXXI.

eftosMiniftros en

fia Romana.

c.x. Syft.p.225. Mueftrafe igualmente contra la Iglefia Roma-

na
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na un monftruofo odio demaliado vifible , y pa-

tente , pues irritados los Miniftros fe propafian

hafta el horrendo exceffo de proferir , que aun-

que en ella verdaderamente fe puede confeguir

la Salvacion , fe confeguirà no obftante cón ma-

yor dificultad , que entre los Arrianos , los quales

niegan la Divinidad del Hijo de Dios , y del E-

piritu Santo , y por confequencia fe creen eftàr

dedicados por el Bautifmo à unas Criaturas , pues

fin la Divinidad no pueden fer otra cofa : conci-

ben en la Euchariftia la Carne de un Hombre,

que no es Dios , como que efta mifina ès el ori-

gen , y manantial de la vida : creen , que un Hom-

bre , fin fer Dios , ha podido falvarles , redimirles,

y pagar el precio de fu refcate , y le invocan , co-

mo à aquel Señor , à quien fue dada la Omnipo-

tencia en el Cielo , y en la Tierra : fe perfua-

den eftàr confagrados al Eſpiritu Santo , ès à fa-

ber, à una Criatura , ( pues no creen , que es

Dios , ) para fer Templos fuyos : creen que una

Criatura , efto es , el milimo Efpiritu Santo les

diftribuye la Gracia , como es de fit agrado , les

regenera , y les fantifica con fu Prefencia. Y vẻ

ahì la impìa , y abominable Secta
› que eftos

Miniftros prefieren à la Iglefia Romana : Pregun-

to ahora, no es efto lo mifino , que decir àto-

dos los que fon capaces , no digo de entender,

si folo de oir : No nos creais , ni deis affenfo

quando hablamos de efta Iglefia Romana , pues

la averfion , y odio diabolico nos arrebata , nos

ciega , nos precipita , y enagena de manera , que

yà no fomos dueños de Nofotros miſmos , por-

que nopoffeemos elufo de la razon?

,

Finalmente , no es pofsible facar , ni excep-

tuar en manera alguna à nueftros Reformados

de el numero de aquellos engañados , que fe

feparan por si mismos , y aun de si mismos , y

bacen Secta aparte , procediendo contra el pre-

cep-

CLXXII.

Que los Protef-

tantes no pueden

yà difculparle de

fu manifefto Cif-

ma..

Fud.17.13 . Dem.

162.

2
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""

""

""

cepto de los Santos Apoftoles , y de San Ju-

das , como tambien contra lo que fe halla ex-

preflo en fu proprio Catheciimo : Pucs vè aqui

los terminos , de que ufa efte en la explicacion

del Symbolo : ,, EÎ Articulo de la remifsion de

los pecados , eftà pueſto deſpues de el de la

Iglefia Catholica : porque ninguno configue

el perdon de fus pecados , fin que primera-

,, mente, y antes fea incorporado en el Pueblo

de Dios , y perfevere en Unidad , y Comu-

nion del Cuerpo de Jefu-Chrifto
, y afsi fea

Miembro de la Iglefia : De fuerte , que fuera

de la Iglefia no hai otra cofa , que conde-

nacion , y muerte porque todos los que fe

,, apartan , y feparan de la Comunidad de los

,, Fieles PARA HACER SECTA APARTE,

,, no deben
ni tienen que efperar Salvacion,

,. mientras fe mantienen en efta diviſion , y dif-

,, cordia.

"

""

""

"2

Yà fe vè , que efte Articulo habla claramen-

te de la Iglefia Univerfal , Vifible , y fiempre

Visible: y yà hemos vifto , que en orden à eſto

eflàn de acuerdo conformemente. De la mifina

manera eftàn concordes , como en un hecho

conftante , cierto , y notorio , fobre que las igle-

Supr.n.21.22.34. fias , que fe llaman Reformadas , renunciando la

35. fig. 68. 81. Comunion de la Iglefia Romana , no han halla-
82.83.

do en el Mundo Iglefia alguna , à la qual cftèn

unidas Luego eftas han hecho Secta à parte con

toda la Comunidad de los Chriftianos , no menos

que con la Iglefia Univerfal : y fegun fu propria

Doctrina renuncian la gracia de la remifsion de

los pecados , la qual es el fruto de la Sangre de

Jefu-Chrifto. De manera , que la condenacion,

y la muerte es fu porcion , como dicen ellos

mifmos en el Articulo expreflado.

Los abfurdos , y difparadas necedades , en

que huvieron de prorrumpir para intentar refpon-

CLXXIII.

Abreviada repe-

ticion de los ab-

furdos , y errores

del nuevo Syftè-

ma.

Supr.p.65.

der
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der á efte convincente Difcurfo , manificftan mui

bien quan invencible es : porque defpues de mil

vanos , è inutiles rodeos , pretextos , ardides , y

efugios afectados , les hà fido forzofo fin almen-

te llegar hafta decir , que permanecen en la Igle-

fia Catholica , y Univerfal , renunciando al mif-

mo tiempo la Comunion de todas las Iglefias,

que hai en el Mundo , y haciendofe una Igle-

ſia à parte , y ſeparada , afirmando ellos , que per-

manecen en la miſma Igleſia Univerfal , aunque

de ella eftèn expelidos por una juftifsima cenfu-

ra, y excomunion : que no pueden falir de ella

por otro delito alguno , que por la Apoftasia,

renunciando , fin embargo el Chriftianiſmo , y

fu proprio Bautifino , diciendo tambien , que

todas las Sectas Chriftianas , por divididas , dif

cordes , y feparadas , que eftèn , fon un mif-

mo Cuerpo , y una mifina Iglefia en Jefu

Chriſto como que las Iglefias Chriftianas no

tienen entre sì union alguna exterior por pres

cepto , ù orden de Jefu-Chrifto : que fu union,

y connexion es arbitraria : que las Confefsio-

nes de Fè , por las quales fe unen ellas

igualmente arbitrarias , y que vienen à fer unos

mercados , en los quales fe pone à vender lo

que fe quiere que fe puede romper , y dif-

folver el acuerdo de ellas fin hacerfe Delin-

quentes de Cifina que la Union de las Igle-

fias depende de los Imperios , y de la Volun

tad de los Principes que todas las Iglefias

Chriftianas fon naturalmente , y por fu origen

Independentes las unas de las otras , de donde

fe infiere , que los llamados Independentes tan

gravemente culpados , y cenfurados en Charen-

ton , en efte concepto no hacen otra coſa ,

confervar la natural libertad de las Iglefias que

con la condicion de que fe halle el medio de

aunarfe , y juntarfe por amor ò por violent

Tom.IV. Mm

,

fon -6:s?

, que

Clag

b A
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cia , y hacer figura , d reprefentacion en el Muna

do , fe configue el venir à fer un verdadero

Miembro del Cuerpo de la Iglefia Catholica:

que ninguna heregia jamás ha fido , ni ha po-

dido fer condenada por un juicio de la Iglefia

Univerfal que ni aun hai , ni puede haver en

ella juicio alguno Eclefiaftico en los Affumptos

de Fè : que no hai , ni fe tiene derecho algu-

no para exigir Firmas, ò Subfcripciones à los De-

cretos de los Synodos fobre la Fè : que fe pue-

de confeguir la Salvacion en las Sectas mas per-

verfas , y aun en la de los Socinianos : todo lo

qual es una interminable cadena de monftruofo's

abfurdos , errores , è impiedades manificftas , con

evidentes contradicciones .

.

Jamás llegariamos al fin , fi intentàramos

El Colmo de los repetir todos los abfurdos , y monftruofos erro-

mas monftruofos res , que eftos fanaticos huvieron de proferir

abfurdos. El Rei para querer libertar à la Reforma de la Senten-

no de Jefu--- cia pronunciada contra los que hacen Secta

fundido por eftos à parte. Pero fin haver menefter referir las hor-

Hereges con el ribles particularidades de ellos eftán todos el-

Reino de Sata- tos abfurdos compendiados , y reunidos en efte,

Chrifto es con-

pás.

Sapr.n.51.c.

Luc. 11.

Math,163

el qual fe ha fobftenido fiempre mas , ò menos

en la Reforma , y és , en que mas que nunca fe

pone ahora toda la defenfa de la Caufa : Efto

es , que la Iglefia Catholica , de que fe habla en

el Symbolo , es un conjunto , y agregado de

Sectas divididas entre sì , que unas à otras fe def-

comulgan. De manera , que , el caracter del Rei-

no de Jefu-Chrifto , es el mismo , que Jelu-

Chrifto diò al Reino de Satanàs , como yà fe ha

explicado.

Pero es patente , que nada hai mas opuesto

à la Doctrina del mifmo Jefu-Chrifto. Segun la

Doctrina de Jefu-Chrifto , el Reino de Satanás

eftà dividido contra si mifino , y debe caer Ca-

fa fobre Cafa , hafta la ultima fummą , ruina,

Y
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y total defolacion. Mas por el contrario , fegun

la Promella del mifimo Jefu-Chrifto fu Iglefia,

que es fu Reino , edificada fobre la Piedra , fo

bre la mifina Confefsion de Fè , y fobre el mif-

mo govierno Eclefiaftico eftà perfectamente

junta , agregada , y unida. De donde fe figue in-

defectiblemente , que es inconcufa , firmifsima,

è inalterable , y que las puertas del Infierno ho

podrán prevalecer jamás contra ella
cfto es,

que la divifion , y difcordia , la qual es principio

de la flaqueza , y caracter del Infierno

vencerà contra la Unidad , que es el sòlido prin

cipio de la fortaleza , y caracter de la Santa Igle-

fia. Pero todo efte orden fe halla , y fe vè ma-

nifieftamente cambiado , mudado , y variado en

la Reforma. Y fiendo dividido el Reino de Jefu-

Chrifto , como el de Satanàs , no debe yá cau-

far affombro , que fe haya dicho en conformi-

dad de tal principio , que havia caìdo en ruina,

y deffolacion effo conviene cabalmente à la Re-

forma.

nunca

CLXXV.

, yInalterable

conftante firine-
za de la Santa

con i fion de esta

Iglefia Catholica.

Eftas maximas de divifion , y difcordia kan

fido el fundamento de la Reforma , pues efta fe

eftableciò por un rompimiento univerfal , y la

Unidad de la Iglefia jamás fe ha conocido en

ella. De aqui es , que fus Variaciones , y Nove-

dades , cuya Hiftoria hemos concluido finalmen- Obra.

te , nos han hecho vèr con toda claridad , lo

que ella era , es à faber , un Reino defunido , di-

vidido contra si mifmo , y que tarde , ò tempra-

no ha de caer indefectiblemente entretanto,

que la Iglefia Catholica immutablemente unida,

afecta , y ceñida à los Decretos una vez pronun-*

ciados , fin que en ella fe pueda mostrar la mas

minima variacion , defde el origen del Chriftia-

nifimo , fe hace vèr manifiestamente , como una

Iglefia divinamente edificada fobre la firme Pic-

dra, fiempre fegura por si mifina , ò

Mm 2

por mejor

de-
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decir , por las Promeffas , que ha recibido , fir

me , è inalterable en fus principios , y guiada por

un Efpiritu , que jamàs fe defdice.

- En fin , aquel Señor , que tiene los corazo

nes en fu mano , y que èl folo fabe los terminos,

y limites , que ha feñalado á las rebeldes Sectas,

y á las aflicciones de fu Santa Iglefia , difponga,

y haga por fu infinita bondad , que fe convier-

tan , y buelvan bien prefto à fu Unidad todos

fus Hijos , que andan errantes , y perdidos , para

que Nofotros logremos el indecible jubilo de

vèr con nueftros proprios ojos à Ifraèl infeliz-

mente dividido , hacerfe , y conftituirfe junta

mente con Judà , un mifimo Cuerpo,

y una mifma Cabeza.

Fin del Tomo IV. y de la Hiftoria

de las Variaciones.

1

IN-
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DE LAS COSAS MAS NOTABLES,

contenidas en efte Tomo IV.

ર

A

ABurdos,Yerroresdel nuevo Syſtèma de los
Proteftantes, &c. Pag. 272. y figuientes, def-

de el num. 173.

#

Actosinteriores de Adoracion, tolerados entre los

Lutheranos , y reprobados los exteriores , que

folo fon teftimonio de aquellos, pag. 75. n.104.

Rèplica ridicula fobre efto , ibid. n. 105.

Adan: El Pecado de Adan , ordenado
por Dios,

fegun el'impio Sentir de Beza , y de los demas

Calviniftas , pag. 8. n. 2. Inevitable necessidad

del pecado en Adán , fegun los mifimos Calvi-

niftas , pag. 8. y 9. desde el n. 3 .

Adicion importante al Libro 14. pag.92 . n. 1 .

Adoracion à Jefu-Chrifto en la Euchariftia , def-

-echada por los Hermanos de Bohemia : Ve el

! Tomo III. Que el modo , con que la niegan,

confirma , que creyeron la Realidad , aùn fue-

ra de el ufo : Alli mifmo , Tomo III. n . 186.

Monftruofa variacion , y mudanza de los Cal-

- viniſtas , tocante á la Adoración de Jefu-Chrifto

en la Euchariftia ; pues fegun fu heretico Sen-

tir , el Señor no es yà adorable en ella , como

Los mifios

Calviniftas toleran en los Lutheranos los inte-

riores actos de efta Adoracion , y reprueban los

exteriores , fiendo afsi , que eftos folo fon tef-

#

lo creian antes
, pag. 74. n, 103c/

como

ti-
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timonio de aquellos , pag. 75. n. 104. Vè el

Tom . I.

Albigenfes Bien tratados por los Calviniftas , y

por què: Vè el Tomo III

Alemania: Eftado prefente de las Controverfias

fufcitadas en Alemania , pag. 80. n.116.

Alvedrio : El Libre Alvedrio deftruido , y Dios te-

nido por Autor del pecado. Intolerables excef-

fos de Calvino , y hereticas palabras de Beza

fobre efto , pag. 7. y fig. num. 1. 2. &c. Como

obra el Libre Alvedrio , fegun el Synodo de

Dordrect , y el fentir de Beza , pag. 8. 9. y fig.

num . 2. 3. 4. &c. Impios errores de Calvino,

y de los Calviniftas , que pretenden concordar

el Libre Alvedrio con la necefsidad , pag. 10.

num. 6. 7. &c. Item , pag. 30, 31. y fig. defde

el num. 40. Decifiones del Santo Concilio de

Trento , en orden al Libre Alvedrio , mui con-

formes à las de toda la Antiguedad , pag. 255.

256. y fig. num.145 , 146. &c.

Amifsibilidad : Doctrina heretica de los Arminia

nos , à Remonftrantes fobre la Amifsibilidad

de la Jufticia , pag. 24. y 25. n. 27.

Argumento excelente contra los Lutheranos , y los

Calviniftas fobre la Iglefia , pag. 131. y 132

num. 21.

Arminio : Difputa de Arminio , yfus grandes ex-

ceffos, pag. 17. y fig. defde el num. 17. Queaùn

fu muerte no dio fin à las Contiendas , que èl

fufcitò , pag. 18. num. 18. Que.Barneveld, Ene-

migo fuyo defendiò, à los Difcipulos de Armi-

nio contra el Principe de Orange , quien pro-

tegia à los Gommariftas , pag. 18. y fig, defde

el num . 19.

Arminianos , ò Remonftrantes , defendidos por Bar-

neveld contra el mifino Principe de Orange,

pag. 18. n. 19.Son condenados en los Synodos

Provinciales eftos Arminianos, o Remonftran

tcs,
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tes , y fe convoca el Synodo de Dordrect con-

tra los mifios , pag. 19. num. 20. Apertu-

ra de el referido Synodo año de 1618. pag.

19. n. 21. La difputa con eftos Arminianos fe

reduxo à cinco Capitulos : Declaración de los

Remonftrantes en general fobre eftos cinco Cá-

pitulos , pag. 19. y 20. n. 22. Lo que contenia,

y exprellaba la Declaracion de eftos Remonf

trantes fobre cada Capitulo particular : prime-

ramente , tocante à la Predeftinacion , pag. zo.

y 21. n. 23. Doctrina de los Remonftrantes fo-

bre el Bautifimo de los Niños , y lo que de ella

intentaban inferir , pag. 21. y 22. n. 24. De

claracion de los Remonftrantes , tocante à la

Univerfalidad de la Redempcion , pag. 22.y

23. n. 25. Declaracion yDoctrina de los mif

mos fobre el tercero , y quarto Capitulo , que

trataban de la Gracia , en que añadian : Qué la

Gracia eficaz no era irrefiftible , pag. 23. y 24.

n. 26. Su Doctrina , y Declaracion , en orden

à la Amiſsibilidad de la Jufticia , pag. 24. y 25.

B. 27. Que toda fu Difputa fc fundaba en dos

palabras effenciales las quales fon ; que fe po

dia perder la Gracia totalmente , y finalmente,

pag. 25. y figuientes , defde el n. 28. Lo que di-

een contra la Certidumbre de la Salvacion , pag-

25. n. 29. El fundamento de los Remonftran

tes , era , queno havia preferencia alguna gra

tuita para los Efcogidos , pag. 25. y 26. n. 30.

En què convenian los Catholicos con los Armi

nianos , ò Remonftrantes , y en què fe diferen-

ciaba fu Doctrina , pag. 26. n. 31. En què con-

fiftia la diferencia entre los Catholicos , los Lu-

theranos , y los Arminianos , ò Remonftran

tes , pag. 26. y 27. n. 32. Que los Calviniftas

cran contrarios à los unos , y à los otros , ar-

guyendo à los Remonftrantes , y à los Luthe

ranos, pag. 27. n. 33. Inftancia , y peticion

•

de
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de los Remonftrantes , que piden al Synodo de

Dordrect , que fe pronuncie , y declare con dif

tincion clara , pag. 27. n. 34. Decifion del

Synodo de Dordrect , tocante à la Doctrina

de los Arminianos , ò Remonftrantes , y pri-

meramente en orden à la Predeftinacion , y Elec-

cion , fentando la Fè en folos los Elegidos : y:

fobre la Certidumbre de la Salvacion , pag. 28.

n. 36. Decifion del referido Synodo fobre el

Bautifmo de los Niños en orden à la infinuada:

Doctrina, pag. 28. y 29. n. 37. Condenacion de

los que negaban la Certidumbre de la Salvacion,

pag. 29. n. 38. La Fè juftificante de nuevo re-

conocida en folos los Elegidos , pag. 29. y.30.

n. 39. Como era admitida la Cooperacion del

Libre Alvedrio. Gracia fuficiente de los Armi-

nianos , pag. 30. n. 40. Sobre la Certidumbre

del Fiel , pag. 31. n. 41. Profiguefe el mismo Af-:

fumpto , pag. 31. n. 42. Sobre los habitos in-

fufos , pag. 31. n. 43. Que nofe puede perder:

la Jufticia: MonftruofaDoctrina del Synodo de

Dordrect , con motivo de la de eftos Arminia-

nos , pag. 32. y 33. n. 44. En què pecado no

cac elverdadero Fiel , fegun ellos , pag. 33. n.

45. Que el Synodo habla claramente , pag.

34. n. 46, fobre los grandes terminos , Total

mente ,y Finalmente , pag. 34, y 35. n. 47. Cer-

tidumbre de la Salvacion qual es , fegun el Sy-

nodo referido , pag. 35. n. 48. Que toda In-

certidumbre es tentacion , pag. 35. n. 49. &c.

Reprefentacion , yfuplica de los Remonftran-

tes , ò Arminianos , los quales fe quejan , de

que fonjuzgados por lasPartes contrarias à ellos,

tratandoles de Hereges , pag. 49, n. 47. Expo-

nen las mismas aparentes razones de que todo

el Partido Proteftante fe havia valido contra la

Santa Iglefia , pag. 49. y 50, n. 68. Se les tapa

la boca con la Autoridad , y Ordende los ÉG

ta-



DE LAS COSAS NOTABLES. 281-

•

C

tados , pag, so. n. 69. Proteftan contra el Sy-

nodo. Razones , con que fe les convate , y

contradicc en el mifimo Synodo , las quales

condenan à todo el Partido Proteftante , pag.

5 r. n. 70. Se decide que el Partido mas dèbil , y

masmoderno , debe ceder, y rendirſe al mayor,

ymas antiguo, pag. 52. n. 71. Embarazofa Di-

ficultad , que encontraba el Synodo , tocante

à la Protefta de cftos Arminianos , ò Remonf-

trantes , pag. 52. y 53. n . 72. Extravagante , y

ridicula refpuefta de los de Ginebra fobre efte

Affumpto, pag. 53. y 54. n. 73. Que fegun el

SynododeDordrect , y fu refpuefta los Protef-

tantes eftaban precifados á reconocer el Conci-

lio de la Iglefia Catholica , pag. 54. y ss. n.

74. Para tapar la boca à los Arminianos , ò Re-

monftrantes un Synodo de los Calviniftas , teni-

do en Delph , fe vè precifado à confeffar la

afsiftencia del Efpiritu Santo prometida à los

Concilios, pag. 55. n. 75. Que efte procedi-

miento es volverfe , y recurrir à la Doctrina

Catholica , aùn fin querer , pag. 55. y 56. n

76. Se difpone , yhace efperar à los Arminia-

nos , ò Remonftrantes un Concilio Ecumeni-

co, pag. 56. n. 77. Ilufion , y engaño de eſta

promefla de Concilio Ecumenico , hecha à los

Arminianos , pag. 57. n. 78. Por Decreto del

Synodo de Dordrect , quedan los Arminianos,

òRemonftrantes depueftos , y defcomulgados,

pag. 59. n. 82 .

Autoridad: Que toda la Autoridad , y Subordina-

cion de las Iglefias , fegun los Miniftros , de-

penden de los Principes Temporales , pag. 177.

n. 69. Que yà no fe nos puede objetar , que

el ſeguir à la Autoridad de la Iglefia fea fe-

guir à los hombres , pag. 205. n. 90. Autori-

dad de la Santa Iglefia Catholica : Que eftányà

difsipados porosinifinos Miniftros fus. Argu

Tem IV Na men
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mentos contra ella , pag. 268. y 269. num.

* 168.

B

Barneveld, protege à los Arminianos, ò Remonf-

trantes, contra Mauricio, Principe de Orange,

quien foftenia à los Gommariftas , pag. 18 .

n. 19.

Bautifmo Do&rina de los Arminianos , ò Re-

monftrantes fobre el Bautifmo de los Niños , y

lo que de ella intentaban eftos inferir , pag. 21.

y 22. n. 24. Decifion del Synodo de Dordrect,

tocante al Bautifino de los Niños , pag. 28. y

29. 11. 37.

Berengario: Fuè elprimero , queimpugnò laRea

lidad , defpucs de los Manichèos de Orleans,

pag. 240. y fig. defde el n. 127. Principio de

la Secta de Berengario , y fu condenacion enun

Concilio de 113. Obifpos , celebrado en Ro-

ma , de que refultò , que el mifmo Berengario

fe retrato , y deteftò fu Doctrina , pag. 241.n.

129. Primera Confefsion de Fè deBerengario,

fobre la Realidad del Augufto Sacramento del

Altar , pag. 241. y fig. n. 130. Haviendo varia-

do , comofus Difcipulos , hace Berengario fe-

gunda Confefsion de Fè , en la qual , la con-

verfion de Subftancia eftà mas claramente ex-

plicada , y por què , pag. 243. y 244. n. 131 .

Inventan él , y ellos los terminos Empanacion,

Envinacion alli mifmo. Que la converfion de

Subftancia , fuè opuesta al Sentir de Berenga

rio defde el principio , y como efte firmò nue-

vamente , condenandofe à si miſmo, pag. 244.

y245. n. 132. Que fu Doctrina era opuefta à

la de toda la Iglefia Catholica pag 24. 246.

n. 133. ComoBerengariolonada Santa Igle-

fia firme , conftante, univerfalmente unida,

que-

y

*.000
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quedando finalmente de acuerdo con ella , pag.

246. n. 134. Que yà no fuè menefter Concilio

Univerfal contra Berengario , ni para conde-

narle , pag. 246. n. 135 .

Beza: Impiamente hace à Dios Autor de las co-

-fas malas , pag. 7. y 8. n. 1. Que eſta perver-

fa Doctrina de Beza era tomada de Calvino,

pag. 9. y 10. n. 4. Dogmas , que Beza , y Cal-

vino havian añadido à los de Luthero , pag. 10.

n. 5. Lo que decidia Beza en fu Expoficionde la

Fè , fegun el Calvinifmo , pag. 1o. y 11. n. 6.

Loque afirma en ordenà la Certidumbre de la

Salvacion de cada uno en particular , pag. 11.

n. 7. Enſeña el mifmo Beza , figuiendo á Cal-

vino , que la Fè juſtificante no fe pierde aùn en

el pecado , pag. 14. n. 11. De què lugares de la

Santa Efcritura abuſaba con los demàs Calvi-

niſtas , à fin de fundar fu impìa Doctrina , pag.

i.

14.y 15. n. 12 .

Blandrat : Jorge Blandràt fuè uno de los Caudi-

Hlos de los Socinianos , ò Unitarios , pag. 234.

y 235. n. 123 .

Brema Impia refpuefta de los de Brema , di-

ciendo , que los que fon una vez verdade-

ramente regenerados, nunca fe apartan de Dios,

&c. pag. 47. n. 64.

C4

C

Alixto : El mas cèlebre , y habil Lutherano

procura eftablecer en Alemania la union de

las Sectas , y es feguido en Francia por el Mi-

niftro Huiffeau , que lo era de Saumur: Juricu

dice , que tuvo muchos Sequaces , tin embar-

go de la folemne condenacion de fus Libros,

pues ponia todas las Sectas que han confer-

vado el Fundamento en la Comunion de la

Uni-Na 2
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Univerfal Iglefia , &c. pag. 158. y 159. num.

52.

Calumnia: El Decreto del Synodo de Charenton

del año 1631. à cuya Caufa fe figuiò gran

mutacion en la Controverfia pendiente , con-

vence de Calumnia à los Calviniftas , pag. 71 .

y 72. n. 98. y 99.

Calvino: Sus intolerables exceffos : intenta def-

truir el Libre Alvedrio , y hacer à Dios Autor

del Pecado : figuele Beza , &c. pag. 7. 8. yfig.

defde el n. 1. Dogmas impìos , que Calvino

añadiò à los de Luthero , en lo que tambien

le figue Beza, pag. 10.y fig. defde el n. s . Doc-

trina de Calvino tocante à la Certidumbre de

la Salvacion expreffamente difinida por el Sy-

nodo de Dordrect , pag. 41. y 42. n. 56.

Calviniftas: Infoportables exceffos de los Calvi-

niftas , tocante al Libre Alvedrìo , pag. 7. y

8. n. 1. y fig. Intentan hacer à Dios Autor del

pecado , pag. 8. y fig. n. 2. y 3. Tienen por

Punto Fundamental , que todo Fiel eftà fegu-

ro de fu Perfeverancia , y Salvacion , pag. 10.

y 11. n. 6. Dicen que efta Certidumbre de la

Salvacion particular de cada uno es tan gran-

de , como fi el mifmo Dios la huviera dado

por fu propria boca , pag. 11. n. 7. Empiezan

los Calviniftas à advertir eftos horribles excef-

fos: y aùn ellos mismos los extrañan , pag.

12. n. 8. Que en fu fentir errado eran con-

trarios al temor , y temblor , que prefcribe

San Pablo tocante à la Salvacion , pag. 12. n.

8. y 9. Defiende que la Fè Juftificante no fe

puede perder , ni aùn en el mifimo pecado, pag.

14. n. 11. De què Lugares de la Santa Efcri-

tura fe valian los Calviniftas , abufando de ellos

para fundar fu heretica Doctrina , pag. 14. y

is. n. 12. Invencible dificultad , que encon-

traban en refponder à la pregunta figuiente:

Si
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Si un Fiel fe buviera condenado en el caso de

que huvieffe muerto en el pecado , pag. is . n.

13. Que les es impofsible refponder fatisfacien-

do à la referida . Pregunta , pag. 15. y 16 n.

14. Que dicha Queſtion , ò Pregunta no es in-

diferente , pag. 16. n. 15. Que eftas invenci-

bles dificultades producian el efecto de que

muchos Calviniftas , volvieffen fobre si con-

venciendofe , pag. 17 , n. 16. Que los Calvi-

niftas fon contrarios à los Lutheranos , y à los

Remonftrantes , tocante á la Gracia , pag. 26 .

y 27. n. 31. 32. 33. yfig. Manifiefta contra-

diccion de la Doctrina Calvinifta , pag. 36. y

fig, defde el n. 52. Los Calviniftas difponen,

que los Remonftrantes , ò Arminianos efperen

un Concilio Ecumenico , pag. 5.6. n, 77, Ilu-

fion , y engaño de efta promeffa de Concilio

Ecumenico , pag. 57. n. 78. Los Calviniftas de

Francia admiten el Synodo de Dordrect , pag.

58. y 59. n. 80. y 81. Se unen con los Lu-

theranos en el año de 1631. pag. 69. y 70. n.

95. Que los Calviniftas jamás havian hecho

femejantes exprefsiones,&c. pag. 70.n.97. Gran

mudanza en las Controverfias à caufa del De-

creto de Charenton , y que efte convence de

Calumnia à los Calviniftas , pag. 71 , y 72. n.

Notafe que toleran en los Lutheranos los

interiores actos de Adoracion , yreprueban los

exteriores , que folo fon teftimonio de aque

llos , pag. 75. n. 104. Vana refpuefta , y rèpli

ca ridicula , que hacen à la inftancia , que fe

les opone fobre efto , pag. 75. y 76. n. 105.

Su embarazofa dificultad , tocante a fu diftinc-

cion de los Puntos Fundamentales , pag. 78.

n. 111. Se hallan compelidos à confeffar, que

la Iglefia Romana es la Verdadera , y que en

ella fe puede confeguir la Salvacion , pag. 78.

Y 79. n. 112. Los Calvinitas de Marpourg

.?

99.

fe
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fe concuerdan , y unen con los Lutheranos de

. Rintèl en la Conferencia , que en Cafsèl fe

tuvo , pag. 79. n. 113. Importante Articulo

del infinuado Acuerdo , fobre la Fracción del

Pan de la Euchariftia: Y que improbaban los

Calviniftas à los Lutheranos el omitir efta Frac-

cion , pag. 79. y 8o. n. 114. Libro nuevo del

Miniftro Jurieu fobre la Union de los Calvi-

niftas con los Lutheranos pag. 92. n. 1b.

Eftan promptos à firmar la Confefsión de Au-

gufta , pag. 106. n. 10. Lo que expreffan los

Calviniftas de Francia', fobre la Vilibilidad de

la Iglefia , pag. 131. y fig. n. 20, 21. &c. Re-

conocen , y confieffan , que la Iglefia conteni-

da en el Symbolo es Vifible , pag. 132. Y

-133 . n. 22. Dictamen de Calvino fobre efto

pag. 133. n. 23. Confefsion de Fe de los Cal-

lviniftas de Francia , en la qual ficntan lo infi-

nuado , pag. 134. n. 24. Continuacion , en

que la perpetua Vifibilidad eftà fiempre. mani-

.fieftamente fentada por ellos , pag. 134. y135 .

on.-25 . Excluyen à la Iglefia Romana de el Ti-

"

•

•

•

tulo de Verdadera Iglefia , contradiciendoſe

- claramente , pag. 135. n. 26. Confieffan la in-

terrumpcion del Minifterio , y la Ceffacion de

la Iglefia Vilible en el cafo dádo , pag. 136. Y

0137. n. 27. Intrincada dificultad en los Syno-

dos de Gap , y de la Rochela , procedida de

que fe havia olvidado la Iglelia Invisible en fu

-Confession de Fe , pag. 137. yfig. 11. 28 .

Cameron : La Relaxacion de los Lutheranos 'dà

motivo à las de Juan Cameron , y de fus Difci-

pulos como tambien à Mirold , y Teftard,

que enfeñáron una Vocacion , y Gracia Uni-

verfal , que fe declaraba a favor de todos los

Hombres , pag. 81. y 82. n . 117. Si efta Gra-

cia Unverfal era contraria al Synodo de Dor-

drect, pag! 82. n. 18. Décréto en Ginebra

}

con-
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Contra efta Gracia Univerfal , pag. 82. num.

« 119%

Cafsel: Conferencia de Cafselen, la qual dos

Lutheranos de Rintèl , fe concuerdan , y unen

con los Calviniftas de Marpourg, en el año

de 1661. pag. 79. n. 1137Importante Articu-

lo de efte Acuerdo , fobre la Fraccion del Pan

de la Euchariftia , pag. 79 y 80, n. 114.

Catherifmo de los Pretendidos Refotimados de

Francia, en que fe confiefla que hai Vilible Igle-

fia de Dios. Excelente argumento contra los

Lutheranos y los Calvinitas , pag. 1 3 1.y 1323

ein, 2 sh obony? is no ep and of substa
band

Catholicos : Enrquè confiftia la diferencia , que ha-

via entre los Catholicos , los Lutheranos , y

los Remonftrantes , ò Arminianos fobre la

Gracia Juftificante , en que convenian, y en que

difcordaban , pag. 26, y 27. n. 32. Que el

Catholico es el folo , y unico , que cree las

promellas, hechas à la Igleſia, Univerfal , pag.

17214. n. 97. Inol

13

Caufa de las Variaciones de las Iglefias Pro-

- teftantes es el no haver conocido que cola es

Iglefia , pag. 15.on. chodí oft ob alder

Certeza od Gertidumbre de la Perfeverancia , y de

la Salvacion es el principal fundamento de la

Religion entre los Calviniftas , pag. 10. y fig.

n. 6. y 7. Que los mismos Calviniftas tienen

refta Certidumbre de la Salvacion por tan gran-

ode , y cierta.como li Días, la “huviera dado

- por fu propria boca , pag. 1hpro Que en

el Calvinifmo fe empezaban à advertir , y ex-

trañar eftos horribles excellos de la infinuada

-Certidumbre, que es contraria al temor, y tem-

blor , que prefcribe San Pablo en obrar nueftra

- Salvacion , pag. 12, n. 8. 9. Decifion delSy-

nodo do Dordrect; tocante à cfta Certidum-

is bre de la Salvacion , pag- 28.0.3.6. Conde-

na-
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nacion de los que negaban la Certidumbre de

la Salvacion , pag. 29. n. 38. Vano , y Fal-

⚫ fo incentivo de efta Certidumbre de la Salva-

cion , pag. 39. n. 54. Si la Certidumbre , que

fienta el Synodo es fola la confianza , pag.

39. y fig. n. 55. Si la Certidumbre de la Sal-

vación es una certeza de Fè : Parecer de los

Theologos de la gran Bretaña , los quales cre-

yeron , que no fe podia perder la Jufticia:

manifiefta contradiccion de fu Doctrina , pag.

43. 44. y 45. n. 58. 59. y 60.

Charenton : Decreto de los Pretendidos Refor

mados de Francia en el Synodo de Charenton,

· para aprobar el de Dordrect : La Certidum

bre de la Salvacion es reconocida en èl , co-

mo Punto principal , pag. 58. n. 80. Memo-

rable Decreto del Synodo de Charenton , en

que
los Lutheranos fon recibidos á la Comu◄

nion de los demàs , pag. 69. n. 95. Confe-

quencias , ò refultas de efte Decreto : Que la

Doctrina de la Prefencia Real mirada en sì

no tiene Veneno alguno. Que no es contraria à

la Piedad , &c. pag. 70. n. 96. Data memo-

rable de efte Decreto de Charenton , ' pag.

71. n. 98. Gran mutacion en las Controver

fias à caufa de efte Decreto, el qual conven-

ce de Calumnia à los Calviniftas , pag. 71. Y

72. n. 99. Que cfte mifmo Decreto defvane-

ce, y difsipa el principal fundamento del rom-

Cpimiento , y diffenfion, pag. 73. n. 101. No-

tables novedades feguidas à caufa de efte Decre-

to: Ibid. n. 101. 102. y figs of into bo

Claudio, Miniftro , quan altamente reprueba efte

à la Iglefia de Ginebra el exceffo de haver aña-

dido ella à fu Confefsion dos Articulos , pag.

84. y fign. 121, Vana futileza de efte Mi-

iniftro Claudio, dirigida à cludir, Iyo fruftrar la

fuerza de lo que los Synodos de Gapeti el

--

"

año

•
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1

año de 1603. y el de la Rochela en el de

1607. decretaron fobre el importante Funto

de la Iglelia , pag. 139. y fig, n. 29.30. &c. Lo

que
fienta tocante à la Vocacion de los Re-

formadores : alli mifmo. Reconoce , y con-

fiefla mui affertivamente la Vifibilidad de la

Santa Iglefia , pag. 142. y fig. defde el n. 33.

Que efta Vifibilidad de la Iglefia entra en la

Difinicion , que el Miniftro Claudio diò de la

miſma , pag. 144. y 145. n. 37. Que fegun

el mifmo Claudio es Vifible la Sociedad de

los Fieles , y como dà por falvos los Elegi-

dos debaxo de el Minifterio Romano antes

de la Reforma , pag. 145. y 146. n. 38. y

39. Que effe Miniftro no recurriò à los Alvi→

genfes Dificultad , y contradiccion inevitable,

que encuentran los Reformadores , pag. 146. y

fig. n. 40. 41. &c. Que , fegun fus principios,

en la Iglefia Romana eftá todo en fu total

integridad , y sèr , por lo respectivo á la Salva-

cion y que no hai diferencia alguna entre

nueftros Padres , ò Predeceffores , y Nofotros,

pag. 148. y fig. n. 43. y 44. Falfedad de efte

Miniftro en fentar que fe podia eftàr en la

Comunion Romana , lin comunicar con fus

Dogmas , ni fus Practicas , pag. 151. n. 45.

Confieffa el mifmo Miniftro Claudio , qúe an-

tes de la Reforma no era conocida la Doctri-

na de cfta , pag. 152. n. 46. Necio abfurdo

de efte Claudio en fuponer , que fe podia vi-

vir en la Comunion Romana , fin affentir al

Dictamen de efta , pag. 154. n. 48. Fluctua,

y varia fobre lo que el mifimo dixo tocante

à la Vifibilidad de la Iglefia , pag. 156. y 157.

n. 49. Acude Jurieu à focorrer al Miniftro

Claudio por haverfe metido efte en un Laby-

rinto , pag. 157. n. so. Difcordia en la Re-

Tom IV for-
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forma entre los Miniftros Claudio , y Pajon,

pag. 158..yfig. n. 5 2.

Cifma deFeroboan , y de las Diez Tribus , es juftifi-

cado por Jurieu, pag. 185. n.77. Que los Protef-

tantes no pueden difculparfe de lu manifiesto

Cifma, pag.271 . yfig, n.172.

Comparacion de la antigua Iglefia , mal alegada,

pag.231. yfig. n. 122.

Compenfacion de Dogmas propuesta por Juricu à

los Lutheranos , pag. 102. yfig. n.8.

Ò

Comunion : Demonftracion à favor de la Comu-

Inion baxo una fola efpecie , pag. 80. n. 115.

Que la Comunion baxo una fola efpecie es fu-

Yficiente : Razones de la Decifion del Conciliode

- Conftanzadobre elto, p. 25o.y fig.n.139.y 140.

Concilio: Que aun fegun la mifina Doctrina del

Synodo de Dordrect eftaban los Proteftantes

precifados à rendirfe , y reconocer el Conci-

lio de la Iglefia Catholica , pag. 54. n. 74.

Para tapar la boca á los Remonftrantes

ཁྱད།Arminianos, el Synodo de Delph fe viò pre-

cifado á reconocer la afsiftencia del Efpiritu

Santo, prometida à los Concilios , y que efto

es volverſe , y recurrir à la Doctrina Catholica,

aùnfin querer , pag. 55. y 56. n.75.y 76. Coma

los:Calviniftas prometieron à los Arminianos,

ò Remonftrantes un Concilio Ecumenico, pag.

1.56. n. 77. Ilufion , y engaño de efta Promef-

fande Concilio Ecumenico , pag. 57. n. 78.

Concilios Univerfales : fu Infalibilidad es con-

fequencia de la de la Santa Iglefia , pag. 212.

n. 99. Sofifterìas ridiculas contra los Conci-

lios , pag. 213. n. 100. Concilio Niceno for-

mado contra los principios del Miniftro Ju-

Ticu , pag. 214. y 215. n. 102. Notables ex-

prefsiones de un Docto Inglès fobre la Infa-

libilidad del Concilio Niceno , pag. 215, y

-216. n. 103. Que le puede hacer sabal jui-

"

cio
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f

cio de los demàs Concilios por efte , de . Ni-

cea , pag. 216. n. 104. Que yà no fuè me-

nefter Concilio Univerfal contra Berengario,

pag.246.n. 135. Decifion delgran Concilio La-

teranenfe , en que fe eligiò el termino Tran-

Subftanciacion y por què , pag. 247. n. 136.

Decifion del Concilio de Trento contra las Im-

plas Doctrinas de Berengario , y otros , yà con-

denadas pag. 249. y 250. n. 138. Concilio

de Conftanza : Razones de fu Decifion fobre

la Comunion baxo una fola Efpecie , pag. 250.

251. &c. n. 139. y 140. Concilio Tridentino

folo repite las antiguas Decifiones de la Ca-

tholica Iglefia fobre la nocion de la Gracia

Juftificante , pag. 253. y 254. n. 143. &C. Que

elSanto Concilio de Trento no hablò con

ambiguedad en fus Decifiones, pag.263 . n. 158.

Condenacion necia de los que negaban la Certi-

dumbre de la Salvación , pag. 29. n. 38.

Conferencia de Cafsèl: Vè Cafseline touch

Confession der 7: El Synodo de Dordrect res

fuelve , que fe pueden retocar las Confefsio-

nes de Fè , y al mismo tiempo procediendo

inconfequente compele à firmarlas , pag. 57.

n. 79. La Igiclia.de Ginebra añade à fu Con-

fefsion de Fè dos nuevos Articulos , y quan

reprobadas eran por el Miniftro Claudio eftas

Decifiones de Ginebra , pag. 84. 85. y fig. n.

121. Confefsion de Fè de Augufta fobre la

perpetua Vifibilidad de la Santa Iglefia , pag.

118. n. 4. 120. y 121. n. 7. La Confefsion

Saxonica fobre do mifmo , pag. 122. y fig. n.

10. La de Vitemberga , pag. 124. n. It. La

de Bohemia alli , n. 12. La de Strasburgo,

pag. 125. n. 13. Dos Confefsiones de Fè de

Bafilca , pag. 126. n. 14. La Helvetica , pag.

126. n. 15. La Belgica , pag. 129. n . 18. Là de

Efcocia , y manifiefta contradicion de ella, pag.

Oo 2 131.
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131. n. 20. Confeſsion de Fè de los Calviniftas

de Francia, pag. 134.n.24. Que las Confefsiones

de Fè no tienen yà Autoridad entre los Minif

tros Proteftantes , pag. 171 : n. 64. Que las

Confefsiones de Fè entre ellos fon meros con-

venios , y acuerdos arbitrarios , y no otra co-

fa , pag. 173. y fig. n. 67. Que la Confefsion de

Fè eftà fiempre puefta en Queftion en todos

los Synodos de los Proteftantes , pag. 221. n.

111. Obfervacion fobre la Confefsion de Au-

gufta , pag. 268. n. 167.

Connivencia , difsimulo , y tolerancia del Synodo

de Dordrect para con los Remonftrantes , y

pretendidos Reformadores , pag. 68. y 69.

num. 94.

Confequencias , y Reſultas del Decreto de Charen

ton , pag. 70. n. 96.

Conftanza: Razones de la Decifion del Concilio

des Conftanza fobre la Comunion , baxo una

fola efpecie , autorizandola , comoyà eſtableci

da , pag. 250. y fig. 11.139. y 140.

1

Contradiccion manifiesta de la Doctrina Calviniſta,

pag. 36. y 37. n. 52. Contradiccion evidente de

la Doctrina de los Theologos de la Gran Bre-

--13 taña , pag.44. n. 50. y 60.

Contra-Remonftrantes : Contrarios à los Remonf-

trantes , ò Arminianos , pag. 18. n. 18.

Contraquerellas , ò Recriminaciones de Jurieu,

contra los Lutheranos , fobre las blasfemias

de Luthero , pag. 93. n. 2. Otra Contraquere-

lla de Jurieu: Los Lutheranos eftàn convenci-

dos de Pelagianifino , pag.97. n. 4. Otra, y que

eftàn convencidos de negar la Necefsidad de las

buenas Obras , pag. 99. y 100. n. s . Otra , ſo-

bre la Certidumbre de la Salvacion : Los Lu-

theranos convencidos de contradiccion , y pro-

funda ceguedad, pag. 100.y fig. n.5. Otra, ſobre

el monftruo de la Ubiquidad, pag. 102. n.7.

Cona
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Controverfias en Alemania : Su Eftado prefente,

pag. 80. n. 116..

Converfion de Substancia , opuesta à Berengario

defde el principio , pag. 244. y 245. n. 132.

Convocacion del Synodo de Dordrect , y ſu Apertu-

ra , pag. 19. n . 20. y 21.

Cooperacion delLibre Alvedrio : Como fe admitía,

pag. 30. n. 40.

Creencia: Hecho conftante, que la Creencia opuef-

ta à Berengario era la de toda la Iglefia , y de

todos los verdaderos Chriftianos , pag. 245.

n. 133.

Creer: Que lo queuna vez fe creyò en toda la

Iglefia Catholica,fe ha creido fiempre en la mif-

ma Iglefia , pag. 210. y 211. n. 96.

Culto Que los Proteftantes folo reputan por im-

portante el Culto exterior , fin pararfe en el In-

terior , pag. 76. n. 107. Que en general , todo

el Culto practicado en la Santa Iglefia fe refic-

re al exercicio interior , y exterior de la Fè,

Efperanza , y Charidad , principalinente à eſta,

pag. 263. n. 157.

D
i
g

•

D

Ecifion del Synodo de Dordrect , pag. 27. y

fig. n. 35. Otras Decifiones del milimo Sy-

nodo fobre la Certidumbre de la Salvacion : la

Fè en folos los Elegidos , Bautiſmo de los Ni-

ños , &c. pag. 28. y fig. n. 36. y 37. Decifion

de la Formula Helvetica fobre el Texto Hebreo,

pag. 83. y 84. n. 120. Otras Decifiones de Gi-

nebra , y la Suiza , pag. 84. y lig. n. 121. Me-

morable Decifion , à que nadie afsiente de los

del Synodode Gap fobre la Extraordinaria Vo-

cación , pag. 140. n. 30. Decifiones de la Igle-

fia Catholica, fiempre claras , è ingenuas , y

que
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queefta corta de raiz los abufos , &c. pag. 261 .

y fig. defde n.155 . En què confifte la pureza,

y claridad de una Decilion , pag. 266. y 267.

n.164. Moderacion de las Decifiones de Fè de la

Iglefia Catholica , pag. 267. n. 165.

Decreto de Charenton , en que los Lutheranos fon

recibidos à la Comunion , pag. 69. n. 95. Con-

fequencias de efte Decreto , pag. 70. n. 96. Me-

morable Data de èl , pag. 71. n. 98. Gran mu-

tacion en la Controverfia , que pendia , por

caufa de efte Decreto , y que el mismo con-

vence de calumnia à los Calviniftas , pag. 71 .

n. 99. Decreto de Ginebra contra la Gracia Uni

verfal , pag. 82. n. 118.

Delph. Todo un Synodo de los Calviniftas , teni-

enDelph , para tapar la boca à los Remont

trantes , o Arminianos , fe vè precifado al re-

curfo de confeffar la afsiftencia del Efpiritu San-

to , prometida á los Concilios , y que efto es

volverfe , y recurrir à la Doctrina Catholica,

pag. 55. y 56. n. 75. y 76.

Dificultad embarazofa , y contradiccion inevita-

ble, pag. 146.n. 41. Refpueftas, por las quales fe

cae en mayor embarazo , y dificultad , pag.

147. y 148. n. 42.

Diftinceton vana, y nulą, hechapor los Miniftros

Juricu , y Claudio entre errores , y errores: que

la Santa Iglefia es Infalible , pag. 197. y 198.

n. 83. y 84,

Dios nueftro Señor por los blasfemos Calviniftas

es hecho Autor del pecado : horribles palabras

de Beza , pag. 7. 8. yfig. n. 1. 2. &c. Que Dios

acepta , yrecibe nueftras buenas obras por el

amor de fu Hijo Jefu-Chrifto , pag. 258. y

259. n. 150. Que los Santos Padres han detef-

tado , como Nofotros , la blasfema Doctrina

que fienta predeftinar Dios el mal , como el

bien , pag. 259. y 260. n. 151. Mandamientos

de
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de Dios , fobre el cumplimiento de ellos , pag.

257. n. 148.

Difputa de Arminio , y, y fus horribles exceffos,

pag. 17. y fig. n. 17.

Difputas fobre la Predeftinacion que no hacen

cofa alguna à la effencia de la Religion , pag.

77. n. 109.

Doctores mui relaxados en la obfervancia de los

Decretos de Dordrect , pag. 64. n. 90.

Doctrina de los Remonftrante
s , o Arminianos fo-

bre el Bautifmo de los Niños , y lo que de ella

querian inferir , pag. 21. y 22., n. 24. Doctrina

de los mismos, tocante à la Gracia , pag. 23. y

-24 h.26. Que antes de la Reforma era incog-

nita la Doctrina , que fe enfeñaba conforme, à

ella , pag. 152. n. 46.

Dogmas , que añadieron Calvino , y Beza à los

de Luthero , pag. 10. n. s . y fig.

E

1
2

Dominis : Antonio de Dominis uno de los prime-

ros Autores de la Indiferencia , pag. 159. defde

elnum. 52.

Dordrect : Convocacion del Synodo de Dordrect ,

y fu Apertura , pag. 19. n. 20. y 21. La Dif-

puta fe divide en cinco capitulos : Declara-

cion de los Remonftrante
s ò Arminianos,

pag. 19. 20. y fig. n. 22. 23. &c. Decifion

de efte Synodo tocante à la Fe en folos los

Efcogidos , yà la Certidumbre de la Salvacion,

. pag. 28. n. 36. Otra Decifion fobre el Bau-

tifmo de los Niños , pag. 28. y 29. n. 37.

Condenacion del mifino Synodo contra los

que negaban la certeza de la Salvacion , pag.

29. n. 38. Reconoce de nuevo la Fè Jufti-

ficante en folos los Elegidos , pag. 29. y 30.

n. 39. Como admite la Cooperacion de la Vo-

luntad , ò Libre Alvedrìo , pag. 30. n. 40. Lo

que dice tocante à la Certidumbre del Fiel,

pag, 3 kh. 41. Sobre los Habitos infufos,

pag.
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pag. 31. y 32. n. 43 .. Monftrtiofa Doctrina de

efte Synodo en afirmar , que no fe puede

perder la Juftfeia , pag. 33. n. 44. En què pes

cado no puede caer el Verdadero Fiel fegun

fu Doctrina pag. 33. y 34. n. 45. Que fe

explica claramente , aunque mui mal , pag.

34. n. 46. Sobre los terminos Totalmente ,

Finalmente , pag. 34. y 35. n. 47. y so. Què

Certidumbre de la Salvacion admite , pag. 35.

n. 48. Dice , que toda incertidumbre es ten-

tacion , pag. 35. n. 49. Segun efte Synodo de

què manera queda reo de muerte el Hombre

juftificado , pag. 36, n. 51. Si el miſmo Sy-

nodo hà fido mal entendido tocante à la Ina-

mifsibilidad , y fi la Certidumbre , que èl fien-

ta , y admite , no es otra cofa que la Con-

fianza , pag. 39. y fig. n. 55. La Doctrina de

Calvino expreflamente difinida por eſte Syno-

do en el infinuado Affumpto , pag. 41. y 42.

n. 56. Aprueba la opinion de Pedro de el Mo-

, pag. 42. y 43. n. 57. Queftion : fi la Cer-

tidumbre , que fienta , es una certeza de Fè,

pag. 43. y 44. n. 58. Opinion de los Theo-

logos de la Gran Bretaña fobre eſta materia,

pag. 44. n. 59. Que eftos Theologos creyeron

que no fe podia perder la Jufticia contra-

diccion de fu Doctrina , pag. 44. y 45. n. 60.

Que , fegun ellos , la Fè , y la Charidad per-

manecen en los mas enormes pecados , pag.

45. n. 61. Doctrina de los de Embdem , pag.

45. n. 62. Lo que fegun ellos hacia el Efpi-

ritu Santo en los Fieles , fumergidos en el pe-

cado extravagante concepto de la Jufticia

Chriftiana , pag. 46. y 47. n. 63. Monftruofa

Opinion de los de Brema fobre efto , pag. 47.

n. 64. Si es pofsible difculpar al Synodo de

Dordrect fobre eftos horribles exceffos : Una-

nime Confentimiento de todos losOpinan-

lino

tes
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tes , pag. 47. y 48. n. 65. Efte Synodo reco-

noce la Santificacion de todos los Niños bau-

tizados : Continuacion de efta Doctrina , pag.

48. n. 66. Tratafe de el procedimiento del

mifino Synodo , pag. 49. n. 67. Tapa la boca

à los Arminianos , ò Remonftrantes , conde-

nandoles con la Autoridad de los Eftados,

pag. 5o. n. 69. Proteftan aquellos contta cl

Synodo ; y las razones, con que en èl fe les com-

bate , condenan à todo el Partido Protef

tante , pag. 51. n. 70. Se Decide en el Syno-

do ,, que el Partido mas dèbil , y mas moder-

no , debe ceder , y rendirfe al mayor, y mas

antiguo , pag. 52. n. 71. Embarazofa dificul-

tad , que encontraba efte Synodo , tocante à

la Protefta de los referidos Remonftrantes , ò

Arminianos , pag. 52. y 53. n . 72. Extrava-

gante , y ridicula refpuefta de los de Gine-

bra , tocante à efte particular , diciendo , que à

fus Padres , y Predecefforesfuè libre el proteftar

contra los Concilios de Conftanza , y de Trento,

&c. pag. 53. y 54. n. 73. Que fegun efte Sy-

nodo de Dordrect eftaban precifados los Pro-

teſtantes à reconocer el Concilio de la Igle-

fia Catholica , pag. 54. y 55. n. 74. La Re-

folucion del Synodo fuè que fe podian reto-

car las Confefsiones de Fè , y que al mifino

tiempo era forzofa obligacion firmarlas , pag.

57. y 58. n. 79. Efte Synodo de Dordrect

es aprobado por los Calviniftas de Francia en

el de Charenton , pag. 58. n. 80. Nueva Subf-

cripcion, òFirma del Synodo de Dordrect, he-

cha por los Refugiados de Francia , pag. 59.

n. 81. Por el Decreto del Synodo de Dordrect

quedan los Remonftrantes , ò Arminianos de-

pueftos , y defcomulgados , pag. 59. n. 82.

Que las Decifiones del Synodo de Dordrect

fon poco effenciales. Pareceres del Minift o

Tom.IV. Pp Ju-
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Juricu fobre efto , pag. 59. y 60. n. 83. Que

los Dogmas , de que fe trataba en el Synodo

de Dordrect , eran los mas Populares , ò Co-

munes , y los mas effenciales al mifmo tiem-

po , pag. 61. y 62. n. 85. Que el Miniftro

Juricu fupone , y fienta, que el Synodo de Dor-

drect obrò mas por politica , que por verdad,

pag. 62. n. 86. Que los mifimos Doctores fe

han relaxado mucho en la obfervancia de los

Decreros del Synodo de Dordrect , pag. 64.

y 65. n. 90. Que el Synodo de Dordrect no

pone remedio , ni fana cofa alguna , y que no

obftante fus Decretos el Miniftro Jurieu es Pc-

lagiano manifiesto , pag. 65. y 66. n. 91. Con-

nivencia , Difsimulo , y Tolerancia del Syno-

do de Dordrect , no folo fobre eftos horribles

exceffos de los Pretendidos Reformadores , ſi-

no tambien en orden à los de los Remonftran

tes , ò Arminianos , pag. 68. y 69. n. 94.

E

Frigio vano , ydeteftable eſcapatoria de los Pro-

teftantes , pag. 12. y fig. n. 10.

Elegidos , ò Efcogidos deDios antes de la Reforma

eran falvos en la Comunion , ybaxo el Miniſte

rio Romano , pag. 145 y 146. n. 39. Que los

mifmos , aùn fegun el Sentir del Miniftro Ju-

rieu, pueden confeguir la Salvacion en la Igle-

fia Romana , enlo qual le acompañą t ambien

el Miniftro Claudio , pag. 162. y 163. n. 54.

Empanation : Error deBerengario , y fus Difcipu

los, que confeffaban en la Euchariftia la Subf-

tancia del Cuerpo , y de la Sangre de nueftro

Señor , perojuntamente la del Pan , y del Vi-

no , valiendofe del referido termino Empana-

cion ,yde Envinacion , pag. 243. y 244. n. 131 .

En
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Envinacion : Vè Empanacion.

Epifcopio Simon Epifcopio : Profeffor de Theo-

logia en Leidèn, fe declara fiempre como Cabe-•

za de los Arminianos , ò Remonftrantes en el

Synodo de Dordrect , pag. 20. defde el n. 22 .

Error: Que todo error fe contradice à sì mifinɔ,

y por sì mifmo , pag. 38. n. 53 .

Efcritura Sagrada:De què Lugares de efta fe valian

en el Calvinismo, abufando de ellos para fundar

fu impìa Doctrina, pag. 14.n. 12. Que la infeliz

conftitucionde la Reforma compele á los Mi-

niftrosàvariar fu principalDogma , que es la

Necefsidad de la Santa Eſcritura , pag. 222. n.

112. Que yano forman la Fè fobre la Santa Ef-

critura , comofuponian practicarlo antes , pag.

223 n. 113. y 114. Importancia de efta Varia-

cion , pag. 224.y 225. n. 115. Que la Santa

Efcritura , Milagros , Profecias , ni Tradicion

nofon neceffarias , fegun Jurieu , para autori-

zar, ni declarar la Revelacion , pag. 225. y 226.

n. 117.

Exceffos horribles de Calvino , advertidos , y aùn

extrañados entre fus Sequaces , pag. 12. n. 8.

Exceffos de Confefsion de Fè,fuavizados á nuef-

tro favor , pag. 169. n. 62.

Exemplar , ocurrido en la Qeftion , que fufcitò

Berengario , tocante à la Preſencia Real , pag.

140. n. 127.

F

Anatiſmo manifiesto de los Proteftantes , pag.,

225. n. 116.

Fè: Segun los Calviniftas , la Fè Juftificante no fe

pierde en el pecado , pag. 14.n. 11. Decifion del

Synodo de Dordrect en orden à la Fè de los

Elegidos , ò Efcogidos : Certeza de la Salva-

cion,
Pp 2

·
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cion , pag. 28. n. 36. Que yà no forman los

Proteftantes la Fè fobre la Santa Efcritura , co-

mo fuponian practicarlo antes , pag. 223. n.

113. Gran Variacion fobre efto , pag. 224.

n. IIS .

Finalmente, Totalmente,pag. 34.n.47 . item,pag. 35 .

num. 50.

Firmas , Subfcripciones reprobadas porJurieu , no

obftante la contraria práctica de fus Iglefias,

pag. 218. n . 107.

Firmeza , y conftancia de la Santa Igleſia Catholi-

ca , pag. 239. n . 126.

Fraccion : Importante Articulo de la Conferen-

cia de Caſsèl , en que fe unieron los Lutheranos

de Rintel con los Calviniftas de Marpourg , fo-

bre la Fraccion del Pan de la Euchariftia , pag.

79.y 80. n. 113. y 114.

Fundamento de la Piedad , que fe reconociaen otro

tiempo, es variado , y mudado con inumerables

novedades, pag. 77. n. 108. 109.110.yfig.

GA :

G

: Intrincada dificultad , que fe encontraba

en los Synodos de Gap , y de la Rochela,

fobre que la Iglefia Invifible fe havia olvidado

en las Confefsiones de Fè , pag. 137. yfig.n. 28.

Memorable Decifion del Synodo de Gap , à

que no. hai quien aſsienta de los de èl fobre la

Vocacion Extraordinaria , pag. 140. y ſig, def-fig.

de el n. 30.

Ginebra: Extravagante
, y ridicula refpuefta

de

los de Ginebra à la reprefentacion
de los Re-

monftrantes
, ò Arminianos

en el Synodo de

Dordrect
, fobre proteſtar

contra los Concilios
,

pag. 53. y 54. n . 73. Decreto
en Ginebra

contra la Gracia Univerfal
, y refuelta la Quef

&c.

1
tion

8
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tion por el Magiſtrado : Formula Helvetica,

pag. 82. y fig. n. 118. y 119. &c. Otras De-

cifiones de Ginebra , y de los Suizos : La Igle-

fia de efta añade dos nuevos Articulos à fu

Confeſsion de Fè , pag. 84. y fig. n. 121 .

Gommar : Franciſco Gommar , Profeffor de Theo-

logìa en la Univerſidad de Leiden , acerrimo

Calvinifta,defiende el Calvinifmo contra Armi-

nio y fus Difcipulos toman el nombre de

Contra-Remonftrantes : protegeles el Principe de

Orange , pag.18 . y fig. n. 18. y 19.

Gommariftas, o Contra-Remonftrantes : Alli mif-

•

mo.

>

de

Gracia : La Inamiſsibilidad de la Gracia es difini-

da en el Synodo de Dordrect , pag. 23. y fig.

defde el n. 26. Doctrina de los Arminianos

Remonftrantes , tocante à la Gracia , pag. 24.

y 25. n. 27. y 28. Parecer de Cameron, y fus

Difcipulos , en orden à la Gracia Univerfal , ad-

mitida por los Doctores del Synodo de Dor-

drect , pag. 81. y fig. n. 117. y 118. Si la Gra-

cia Univerfal era contraria al Synodo de Dor-

drect , pag. 82. n. 118. Decreto de Ginebra

contra la Gracia Univerſal , pag. 82. n. 119.

La Gracia , neceffaria para producir la Fè , por

què es unida à ciertos medios exteriores , y

hecho , pag. 226, y 227. n. 118. Que las pre-

paraciones à la Gracia, vienen de la mifina Gra-

cia , pag. 255. y fig. defde el n.145 .

Gratuidad , ò Gracia , pag.254. y fig. n. 144.

Grocio: Que los mifmos principios de los Protef-

tantes prueban la necefsidad del Purgatorio. Y

aùn Grocio con ferlo hace evidente , que efta

verdad era reconocida , y confeffada por ellos,

y tambien por Calvino , como que fegun la

Confefsion de los miſmos , pueden las Almas

falir de fus Cuerpos , fin eftàr enteramente pu

tificadas , pag.264. y 265 , n.159.
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Abitos infufos : Impia Doctrina , que niega la

infufion de ellos , pag. 31. y 32. n. 43 .

Hebreo: Decifion de los Suizos , tocante al Texto

Hebreo , de la qual fe burlaban los Doctos del

Partido.Y Variacion en orden à la Vulgata, pag.

83. y 84. n. 120.

I

Ilia,fobre el Eftablecimiento de los Paftores,

Dioma , y modo de explicarfe la Catholica Igle

y Prelados , pag. 228. y fig. n. 120. Idioma ,ò

Lenguage fiempre erroneo , y finieftro de la

Reforma , pag. 230. y 231. n. 121 .

Iglefia : Que la Reforma permite à las Perfonas

particulares atribuirfe mas capacidad para en-

tender la fana Doctrina , que àtodo lo reftante

de la Igleſia , pag. 63. y 64. n. 89. Que los Cal-

viniftas fe vèn precifados à confeffar, que la Igle-

fia Romana es la verdadera , como tambien,

que en ella fe puede confeguir la Salvacion,

pag. 78.y79. n. 112. Que la caufa de las Va-

riaciones de las Iglefias Proteftantes , procede

deno haver conocido , què cofa es la Iglefia,

pag. 115. y 116. n. 1. Que la Iglefia Catholica

fe ha conocido fiempre à sì mifia , y jamàs ha

variado en fus Decifiones , pag. 116. n. 2. Doc-

trina de la Iglefia Catholica fobre el Articulo de

la Igleſia , pag. 117. n. 3. Sentir , y opiniones

de los Proteftantesfobre la perpetua Viſibilidad

de la Santa Igleſia , pag. 118. y 119. n. 4. Que

efta Doctrina refpectiva à la Igleſia eftà con-

feffada por los mismos Proteftantes ; es la ruina

de
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de fu Reforma , como es tambian el origen de

- fus indifolubles dificultades , pag. 119. 11. 5 .

A què eftàn compelidos los Proteftantes por

efta Doctrina , pag. 119. y 120. n. 6. La Per-

petua Vifibilidad de la Santa Iglefia es confir-

mada por la Apologia de la Confefsion de Au-

gufta , pag. 120. y 121. n. 7. Como concordába

efta Doctrina con la necefsidad de la Reforma,

que era ninguna , pag. 121. y 122. n . 8. Que

efta Perpetua Vifibilidad de la Santa Iglefia fe

halla confirmada en los Articulos de Smalcal-

da por las Promeffas de Jefu-Chrifto , pag. 122.

n. 9. Tambien eftà confirmada efta Vilibilidad

en la Confefsion de Fè Saxonica , en que fe

empieza à notar la dificultad , pag. 122. y 123 .

n. 10. Item en la Confefsion de Fè de Vi-

temberga , la perpetua Vifibilidad fiempre de-

fendida , pag. 124. n. 11. Afsimifmo en la

: Confeſsion de Bohemia , y en la de Strasbur-

go, pag. 124. y fig. n. 12. y 13. Item en las

dos Confefsiones de Bafilea , y en la de los

Suizos del año 1566. eftà mui bien cftable-

•

cida efta perpetua Vifibilidad , pag. 126. y

127. n. 14. y 15. Principio de variacion : Em-

pieza à manifeftar el arbitrio de la pretendi-

da Iglefia Invifible , pag. 127. y 128. 1. 16.

Por què fuè inventada la Invifible Iglefia : Con-

fefsion del Miniftro Jurieu , pag. 128. y 129.

n. 17. Lo que expreffa la Confefsion Belgica

imitando à la Helvetica : Continùa la dificul

tad , pag. 129. y 130. n. 18. Lo que acer-

ca de la Iglefia Vifible dice la Anglicana,

y los Ingleses , confeffandola , pag. 130. n. 19.

Lo que expreffa acerca de efto mifmo la

Confefsion de Efcocia , y fu manifiesta con-

tradiccion , pag. 131. n. 20. Lo que tambien

dicen los Pretendidos Reformados de Francia

enfu Cathecifmo , pag. 131. y 132.n. 21. Cons

;

ti-
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tinuafe efte Affumpto , en que fe manifieſta la

infinuada grave dificultad : Reconoceſe final-

mente , que la Iglefia del Symbolo es Vili-

ble , pag. 132. y 133. n. 22. Sentir de Cal-

vino acerca de cfto , diciendo : Yo creo la Igles

fia Catholica , &c. pag. 133. n. 23. Lo que

expreffa la Confefsion de Fè de los Calviniſtas

de Francia , pag. 134. n. 24. Continuacion,

en que la perpetua Vifibilidad de la Santa

Iglefia eftà fiempre manifieſtamente ſentada por

las Confefsiones de Fè , pag. 134. n. 25. In-

tentafe defpojar à la Iglefia Romana de el

Titulo de Verdadera Iglefia por el Articulo

28. de la Confefsion de Francia , pag. 135.

y 136. n. 26. Reconoceſe la interrupcion del

Minifterio , y la Ceffacion de la Iglefia Vifi-

ble, pag. 136. y 137.n.27. Graviſsima dificultad,

que fe encuentra en los Synodos de Gap , y

de la Rochela , fobre que la Iglefia Inviſible

fe havia olvidado en fu Confefsion de Fè , pag.

137.y fig. n. 28. Quan importante es el pre-

fente eftado de la Controverfia refpectiva à la

Iglefia , pag. 142. 11. 33. Que yà no nos dif

putan los Miniftros Proteftantes la Vifibili

dad de la Iglefia , pag. 143. n. 34. Que las

Promeffas de Jefu-Chrifto fobre la Vilibilidad

de la Igleſia eſtán confeffadas , pag. 143. y 144.

n. 35. y 36. Que la Vifibilidad de la Iglefia

entraen la difinicion , que diò el Miniſtro Clau-

dio de la mifma Iglefia , pag. 144. n. 37. Que

fegun efte Miniftro , es Viſible la Sociedad de

los Fieles , pag. 145. n. 38. Que fegun los

principios del Miniftro Claudio hai en la Igle-

fia Romana todo lo neceffario para la Sal-

vacion , pag. 148. n. 43. La Infalibilidad de

la Santa Iglefia , como que efta enfeña , y juz-

ga , es reconocida por el Miniftro Jurien, aun

quecontradiciendoſe , pag. zoo. y fig. n. 86.

22

I
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y 87. Que por la mifma Confefsion de Juricu

el Dictamen de la Iglefia , es una Regla cierta

de Fè en los Affumptos effenciales , pag. 202.

y 203. n. 88. Que efta Regla , aùn fegun el

referido Miniftro , es fegura , clara , y fuficien

te y que la Fè producida por ella no es cie-

ga , ni fuera de razon , pag. 203. y fig. n. 89.

Queya no fe nos puede objetar , que el feguir

à la Autoridad de la Iglefia fea feguir à los

Hombres , pag. 205. n. 90. Que el concepto

de la Iglefia Univerfal , formado por eſte Mi-

niftro , fegun fu proprio fentir , no concuer-

da con los Dictamenes de la mifina Iglefia Uni-

verfal , pag. 205. y 206. n. 91. Que efte Mi-

niftro condena à fu Iglefia por los mifimos

caractères , que hà concedido à la Igleſia Uni-

verfal , pag. 206. y 207. n. 92. Que todos

los medios , de que fe vale efte Minitro para

defender à fus Igletias , fon comunes à las de

los Socinianos , y demàs Sectarios , que re-

prueba la Reforma , pag. 207. y fig. n. 93 .

Subſtancial compendio de los difcurfos, refpec-

tivos à la Iglefia , pag. 209. y 210. n. 94. Que

no hai reftriccion alguna en la Infalibilidad de la

Santa Iglelia , tocante á los Dogmas , pag. 210.

n. 95. Que lo que una vez fe creyò en toda

la Santa Iglefia , fe hà creìdo fiempre en la

mifma Iglefia , que es fiempre conftante , ha-

Ilandofe fiempre en poffefsion de la verdad,

aunque fea combatida , &c. pag. 210. y fig.

defde el n. 96. Que el Miniftro Jurieu no pue-

de yà negar la Infalibilidad , que hà confefla-

do à favor de la Iglefia Univerfal , pag. 212.

n. 98. Que la Infalibilidad de los Concilios

Univerfales , es una neceffaria confequencia de

la Infalibilidad de la Santa Iglefia , pag. 212.

y 213. n. 99. Poteftad monftruofa , que con-

cede efte Miniftro à los Rebeldes à la Santa

Tom.IV.

,

Igle-
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Ig'elia , pag. 213. y 214. n. ror . Doctrina

contraria á las Opiniones de las Iglefias Pro-

teftantes , pag. 217. y 218. n. 106. La Infali-

bilidad de la Santa Igleſia , probada por los

proprios principios de Jurieu , pag. 219. n.

109. Idioma de la Santa Iglefia. Ve Idioma. Mal

alegada comparacion de la Antigua Iglefia,

pag. 231. y fig. n. 122. Firmeza , y conftan-

cia de la Santa Iglefia Catholica , pag. 239.

n. 126. Suave conducta de la Santa Igleſia para

con los Innovadores , pag. 240. n. 128. Que

la Creencia opuefta à Berengario , era la de

toda la Catholica Iglefia , pag. 245. y 246. n.

133. Que todos los Innovadores hallan fiem-

pre á la Santa Iglefia en plena , y conftante

poffefsion de la Catholica Doctrina , que ellos

impugnan , pag. 246. n . 134. Candida , è in-

genua fencillez de las Decifiones de la Iglefia

Catholica , pag. 248. y 249. n. 137. Que la

Santa Iglefia Catholica fe halla fiempre en un

mifmo Estado , fituacion , y conftitucion, pag.

260. n. 152. Claridad ingenua de fus Decifio-

nes : Corta de raiz los abufos , pag. 261. n.

155. Que las dos feñas de verdadera Igleſia,

que ponen , y admiten los Proteftantes , fe

hallan fuficientemente entre Nofotros los Ca-

tholicos , pag. 169. y 170. n. 63. Que en la

Iglefia Romana fe configue la Salvacion , pag.

269. y 270. n. 169. Que los Miniftros no

fon dignos de Fè , ni Credito en hacer tan

dificil la Salvacion en la Iglefia Romana , pag.

270. n. 170. Horrible exceffo de los Miniftros

en preferir la Arriana Secta à la Iglefia Ro-

mana, pag. 270. y 271. n. 171. Que los Pro-

teftantes no pueden difculparfe de fu manifief-

to Cifma en haver apoftatado de la Iglefia Ro-

mana , pag. 271. 272. y fig. n. 172. Abrevia-

da repeticion de los abfurdos , y errores del

nuć-
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nuevo Syſtèma de Iglefia , &c. pag. 272. y fig,

n. 173. El Colmo de los mas monftruofos ab-

furdos : elReino de Jefu-Chrifto, que es la Igle-

fia Catholica, es confundido por chos
Hereges

- con el Reino de Satanàs , pag. 274. y 275. n.

174. Inalterable , y conftante firmeza de la

Santa Igleſia Catholica , pag. 275. y 276. n.

175 .

Inamifibilidad: Monftruofa Doctrina de Dordrec

sen afirmar la Inamifibilidad de la Juſt icia , es à

faber , que efta no fe puede perder , pag. 32. y

133.n. 44. Si efte Synodo ha fido mal entendido,

tocante à la Inamifibilidad : Y fi la Certidum-

bre que èl fienta no es otra cofa , que la Con-

fianza , pag. 39. yfig. n. 5's .

Imagenes Santas: El acto de erigirlas es hacer fen-

fibles los Myſterios , yExemplos que nos fan-

tifican : no es querer reprefentar la Divina Na-

turaleza , pag. 262. y 263. n. is6.

Independencia, d Independentismo , fentado , y eſta-

blecido contra elDecreto de Charenton , pag.

175. y fig. n. 68.

Infalibilidadde la Santa Iglefia , tocante à Dog-

mas , pag. 210. n. 95. Que el Ministro Jurieu

nopuede yà negar efta Infalibilidad , pag. 212 .

n. 98. Quela Infalibilidad de los Concilios Uni-

verfales es una innegable Confequencia de la

Infalibilidad de la Santa Iglefia , pag. 212y

213. n. 99. La Infalibilidad de la Iglefia fe ha

lla probada por los principios de Jurieu , pag.

219. n. 109. Ve Iglefia , y Concilios.

·

e

Vè

Inglaterra Opinion de los Theologos de Ingla

terra fobre la Certidumbre de la Salvacion , di-

finida en el Synodo de Dordrect , pag. 44. n.

59. Que eftos Theologos Inglefes creyeron

que la Jufticia no fe podia perder : manifieſta

contradiccion de fu Doctrina , pag. 44. y 45..

- n. 60. Que fegun los mismos Theologos de In-

Qq2 gla-
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glaterra , la Fè , y la Charidad permanecen en

los mas enormes pecados , pag. 45. n. 61. Lo

que , fegun ellos , hacia el Efpiritu Santo en

los Fieles fumergidos en el pecado , pag. 46. y

47. n. 63. El Juramento del Decreto en Ingla-

terra , que los Ingleſes en èl fe aproximan à

nucftro Dictamen , y no condenan á la Igleſia

Romana , fino folo por un manificfto error,

pag. 87. 88. y fig. n. 122. La Iglefia de Ingla

terra fe explica con ambiguedad , difiniendo la

Iglefia Viſible , pag. 130. n. 19.

Innovadores : Conducta , y govierno de la Santa

Iglefia para con los Innovadores , pag. 240. n.

128. Innovadores : Todos ellos hallan fiempre

à la Santa Igleſiaenuna plena , y conſtante pof-

fefsion de la Doctrina que ellos impugnan,

pag. 246. n. 134 .

Furieu: Miniftro Proteftante : Su Sentir tocante

à las Decifiones del Synodo de Dordre& , que

eftas fon poco effenciales , pag. 19. y 60. n.

83. Que el Semipelagianifino no condena, fe-

gun efte Miniftro , pag. 60. y. 61. n. 84. Jurieu

fupone , yfienta, que el Synodo de Dordrect

obra mas por politica , que por verdad , pag.

62. y 63. n. 86. Manifiefta , que havia una to-

tal difpoficion para tolerar elPelagianifmo en

los Remonftrantes , ò Arminianos , pag. 63 .

n. 87. Que no obftante los Decretos del Syno-

do de Dordrect , el qual no pone remedio , Ju-

rieu es Pelagiano manifiefto , pag. 65. y 66.

n. 91. Que efte Miniftro recae nuevamente en

los monitruofos exceffos de los Reformadores,

tocante à la Caufa del pecado , pag. 67. n. 93.

Que fegun el fentir de efte Miniftro , las Difpa-

tas de la Predeftinacion no hacen cofa alguna

à la Effencia de laReligion , pag. 77. n. 109.

Confefsion de Jurieu , tocante à la Variacion

delos Proteftantes en orden à la perpetua Vifi-

*

bili
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bilidad de la Iglefia , y por què fe inventò la In-

vifible , pag. 128. 129. n. 17. Que fegun el im-

pio Sentir de efte Miniftro , fe puede confeguir

la Salvacion en todas las Comuniones , ò Scc-

tas , aunque es impofsible , pag. 158. y fig. n.

51. Que la Hiftoria de efta Opinion empezò

por los Socinianos , de quienes la bebiò Jurieu:

Difcordia en la Reforma entre los Miniftros

Claudio , y Pajon , pag. 158. yfig. n. 52. Eli-

ge , y toma el Partido del Miniftro Pajon : Er-

ronco Sentir de Jurieu , pag. 160. y fig. n . 53 .

Se le reprehendiò en fu mifmo Partido por ha-

ver favorecido demafiado à los Socinianos : alli

mifmo , y pag. 161. Que fegun el Sentir de Ju-

rieu fe puede confeguir la Salvacion en la Igle

fia Romana , pag. 162. y 163. n. 54. Reco-

noce , y confieffa los exceffos de fu Confefsion

deFè , pag. 169. n. 62. Deftruye las ideas del

Syſtèma y aùn tambien las de fu Reforma,

pag. 171. y 172. n. 64. y 65. Manifieſta contra-

riedad , entre los conceptos de efte Miniftro,

tocante à la Excomunion , y los de fu Igleſia , à

la qual deſmiente , impugnando la Doctrina

verdadera , pag. 172. y 173. n. 65. Que fegun

efte Miniftro , las Confefsiones de Fè no fon

otra cofa que Convenios , y Acuerdos , pag.

173. y fig. n. 67. Eftablece la Independencia , ò

Independentifmo contra el Decreto de Cha-

renton , pag. 175. y fig. n. 68. Sienta , que de-

pende de los Principes la Autoridad , y la Su-

bordinacion de las Iglefias , pag. 177. n. 69. Te-

meridadde efte Miniftro , el qual confieffa , que

fu Syftema es contrario à la Fè de todos los

· Siglos , pag. 178 , y fig, n. 71. Se contradice

en pretender reducir à fu Opinion el Concilio

Niceno , pag. 181. y 182. n. 72. Eftà conven-

cido , y condenado por los mismos Symbo-

los
que recibe , pag. 182. y 183. n. 73. Pro-

+

cu-
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cura debilitar la Autoridad del Symbolo de los

Apoftoles , pag.183. y 184. n. 74. Nueva inter-

pretacion de efte Miniftro fobre el mifino

Symbolo de los Apoftoles , pag. 184. n. 75 .

Intenta deftruir el Concepto de Igleſia Catho-

lica , que èl mifino enfeñò , haciendo fu Ca-

thecifino , pag. 185. n. 76. Juftifica el Cifina

de Jeroboam , y de las Diez Tribus , pag. 185 .

yfig. n. 77. Acufaimpiamente à la Iglefia del

tiempo de los Apoftoles , culpandola de Cifina,

y Heregia , pag. 187. n. 78. Que fegun efte

Miniftrofe puede confeguir la Salvacion , aùn

en la Comunion de los Socinianos , pag. 188.

y 189. n. 79. Que fegun fus principios fe podia

confeguir la Salvacion , aûn en la Comunion

exterior de los Mahometanos , y de los Judios

incredulos , pag. 189. yfig. n. 8o. Que la Suc-

cefsion que cfte Miniftro dà à fu Religion es

comunàtodas las Heregias , pag. 192. y 193.

n. 81. Contradiciendofe dice, y fienta à un mif-

motiempo el pro , y el contra , tocante à la

Perpetua Vifibilidad de la Iglefia , pag. 193. y

y los Su-

yos afectan hacer entre los errores , pag. 197.

y 198. n. 83. Extraño modo , con que èl , y los

demàs Proteftantes intentan prefervar las Pro-

mellas de Jefu-Chrifto , pag. 199. y 200. n. 85.

Dice á un mifmo tiempo , que la Iglefia Uni-

verfal enfeña , y que no enfeña , pag. 200. y

201. n. 86. Continuan las contradicciones de

efte Miniftro fobre lo mifmo ; y fe eftablece,

que la Iglefia Univerfal enfeña , y juzga , pag.

201.y 202. n. 87. Que por la mifma Confef-

fion de efte Miniftro , elDictamen de la Santa

Iglefia es una Regla cierta de Fè en los Affump-

tos effenciales , pag. 202. y 203. n.88. Que eſta

Regla , aùnfegun Jurieu , es fegura , clara , y

fuficiente y que la Fè , que ella produce , no

fig. n. 82. Vana diftinccion , que ef 5. 193. Y

•

Cs
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es ciega , ni fuera de razoh , pág. 203. y fig.

n. 89. Que por la mifina Infalibilidad , que atri-

buyeJuricu à la Iglefia Univerfal ; ya no fe

nos puede objetar , que el feguir à la Auto-

ridad de la Santa Iglefia , fea feguir à los Hom-

bres , pag. 205. n. 90. La idea , que forma Ju-

ricu de la Iglefia Univerfal , aùn fegun fu pro-

prio fentir , no concuerda con los dictamenes

de la mitina Iglefia Univerfal , pag. 205. y 206.

n. 91. Que efte Miniftro condena à fu Iglefia

por los mismos Caractères , que ha concedido

à la Iglefia Univerfal , pag. 206. y 207. n. 92.

Quetodos los medios de que fe vale Jurieu pa-

radefender àfus Iglefias , fon comunes con las

de los Socinianos , y demàs Sectarios , que aùn

la mifiaReforma reprueba , pag. 207. y fig.

n. 93. Subſtancial Compendio de todo lo in-

finuado contra Jurieu , y los Suyos , pag. 209.

y 210. n. 94. Qué no hai reftriccion alguna en

la Infalibilidad de la Santa Iglefia , tocante à

Dogmas , aunque afecta explicarfe con ella,

pag. 210. n. 95. Que lo que una vez le creyò

entoda la Santa Igleſia , fe ha creìdo fiempre

en ella mifma , con que es neceffario , que Ju-

rieu reciba la Doctrina Catholica , pag. 210.

y 211.n. 96. Que el Catholico es el folo , y

unico que cree las Promeffas de Jefu-Chrifto,

con que Jurieu queda confundido , pag. 211 .

n. 97. Que efte Miniftro nopuede yá negar la

Infalibilidad , que ha confeflado , pag. 212. n.

98. Que reconociendo la Infalibilidad de la

Iglefia , no puede refiftir la de los Concilios

Univerfales , pues la de eftos es una precifa

confequencia de la de aquella , pag. 212. n. 99.

Sofifterias ridiculas , de que ufa Juricu , y los

Suyos contra los Concilios , pag. 213. n. 100.

Poteftad monftruofa , que concede efte Mi-

niftro à los Rebeldes à la Santa Iglefia , pag.

་

213.
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213.y 214. n. 101. Concilio Niceno formado

contra los principios de Jurieu , pag. 214. Y

215. n. 102. Jurieu fe vè compelido à privar à

los Paftores , y Prelados de el Titulo de Jue-

ces en los Affumptos de Fè , pag. 216. y 217.

n. 95. Que efta Doctrina es contraria al Sentir

de fus Iglefias , pag. 217. y 218. n. 106. Las

Subfcripciones , ò Firmas à los Concilios , fon

reprobadas por Juricu , no obftante la contra-

ria practica de fus Iglefias , pag. 218. n. 107.

Afectada Efcapatoria de Jurieu , pag. 218. n.

108. La Infalibilidad de la Iglefia , aprobada

por los mismos principios de cfte Miniftro,

pag. 219. n. 109. Extraña expreſsion de Jurieu,

pues intenta , que la Verdad fea facrificada á la

paz , pag. 219. y fig. n. 110.

Furamento del Decreto , ò Codigo en Inglaterra:

Que los Inglefes en èl fe aproximan à nuef-

tros Dictamenes , y no condenan à la Igleſia

Romana, fino folo por manificfto error , pag.

87. 88. y fig. n. 122.

Fufticia Monftruofa Doctrina del Synodo de

Dordrect en afirmar , que no fe puede perder la

Jufticia, pag. 32. y 33. 11.44.

Fufticia La Jufticia inherente es reconocida,

y confeffada por los Proteftantes , pag. 253.

n. 142. Realidad , y verdad de nueftra Jufti-

cia, è imperfeccion de ella juntamente , pag.

258. n.149. Vèfuftificacion.

Fufificacion : Doctrina de los Arminianos , ò Re-

monftrantes , tocante à la Juftificacion , pag.

23. y 24. n. 26. &c. Monftruofa Doctrina del

Synodo de Dordrect , fobre efte Affumpto,

pag. 32. y 33. n. 44. Queſtion fobre la Jufti-

ficacion , pag. 252. n. 141. Doctrina de la An-

tigua Iglefia en orden á efto , es conforme à la

del Concilio de Trento , pag. 253. 254. y tig.

n. 143.

Lia
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Libre Alvedrio : Vè Alvedrio.

Libro del Minifro Furieu , fobre Union de Calvi-

niftas , y Lutheranos , pag. 92. n. 1. Licencio

fa vida del Pueblo procede de el modo de

explicarfe los Miniftros , que le fueltan la rien-

da , &c. pag. 227. n. 119.

Lutheranos: Los Lutheranos de Rintèl fe unen

con los Calviniftas de Marpourg en la Con-

ferencia de Cafsèl año de 1661. pag. 79. n.

113. La mitigacion , y relaxacion de los Lu-

theranos dà motivo à las de Cameron , y de

fus Difcipulos , tocante à la Gracia Univerfal,

pag. 81. 82. n. 17. Opiniones de las Iglefias

Proteftantes Lutheranas , fobre la perpetua Vi

fibilidad de la Santa Igleſia : La Confefsion de

Augufta , pag. 118. 119. y fig. deſde el n. 4.

Luthero : Si el prompto progreffo de Luthero

prueba que fe entendieffe , como èl , antes de

lus Difputas que no , pag. 153. n. 47.

"

M

Auricio , Principede Orange, protege , y
fof

Mticnica los Gommariftas contra los Arminia-

nos , ò Remonftrantes en la Difputa de Armi

nio , yfus horribles exceffos , pag. 17. 18. yfig.

defde el n. 17..

Melanton cor.cede , que el Articulo de la Juſti-

ficacion es mui facil de conciliarſe , pag. 261.

n. 154.

Menon , uno de los Caudillos de los Anabatiftas,

€

Mexito : Doctrina del Santo Concilio deTrento

pag. 236.

Tum.IV. Rr to-
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re-tocante al Merito de las buenas Obras

pitiendo las palabras del de Orange , pag. 257 .

n. 147.

Milagros , Profecias , Sagrada Efcritura , ni la

Tradicion , fegun el Miniftro Jurieu , no fon

neceffarias para autorizar , y declarar la Re-

velacion , pag. 225 , y 226. n. 117.

Minifterio La interrupcion del Minifterio de la

Iglefia es confeffada por los Calviniftas de Fran-

cia como tambien la ceflacion de la Igle-

fia Vilible , pag. 136. y 137. n. 27. Que an-

tes de la Reforma , los Elegidos de Dios fe

falvaban baxo el Minifterio , y Comunion Ro-

mana : Lo confiefla el Miniftro Claudio , pag.

1.145 . n. 39.

2

*

•

Miniftros Segun el Sentir impìo de ellos , el

Semipelagianifmo no condena , pag. 60. y 61 .

n. 84. Que havia en ellos una total difpo-

ficion para tolerar el Pelagianifino en los Ar-

minianos , pag. 63. n. 87. Que los mifinos

Miniftros , y fupueftos Doctores fe han rela

xado mucho en la obfervancia de los Decre-

tos de Dordrect , pag. 64. y 65. n. 90. Los

Miniftros eluden , y fruftran el Decreto del Sy-

nodo de Gap, y el Articulo 31. de fu Con-

fefsion deFè , tocante à la Vocacion Extraor-

dinaria , pag. 140. y fig. n. 31. y 32. Que los

Miniftros Proteftantes no fon dignos de Fè,

ni credito , quando fuponen por mui dificil

la Salvacion en la Iglefia Romana , pag. 270.

n. 170. Horrible exceffo de eftos Miniftros en

preferir la Arriana Secta à la Iglefia Romana,

pag. 270. y 271. n. 171.

Miffa: Antiguedad del Santo Sacrificio de la Mif-

fa , pag. 87. 88. y fig. n. 122 .

Molino: Opinion de Pedro de el Molino en or-

den à la Gracia , es aprobada por el Synodo

de Dordrect , pag. 42. y 45. n. 57. El mif

mo

1
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C

mo Molino fe opone fuertemente à Came-

ron , y fus Difcipulos , tocante à la Gracia Uni-

verfal , pag. 81. y 82. 1.117、

N

N

Ecefsidad de confervar el Libre Alvedrìo

con la Gracia : Trataſe de efto , pag. 256

y 257. n. 146./

Niños : El Synodo de Dordrect reconoce , y con-

fiella la Santificacion de todos los Niños bauti-

zados , pag. 48. n. 66.

O

Bras Que Dios acepta , y recibe nueftras

buenas obras por el amor de fu Hijo Jelu-

Chriſto , pag. 258. y 259. n. 150 .

Odio del Pueblo Proteftante contra la Tranfubftan-

ciacion , pag. 73. n. 102.

SA

P

Antos Padres : Que eftos han deteftado, no me-

nos , que Nofotros , como una blasfemia la

Doctrina , que fienta predeftinar Dios el mal,

como el bien , pag. 259. y 260. n. 151. Que

nueftros Padres , y Predeceffores reprobaron,

como Nofotros el error de la Certidumbre de

la Salvacion, y la de la Jufticia, pag.260. n.153 .

Papa: En toda efta Obra ſe manifieſta la obftina-

da intima averfion , que todos los Proteftantes

tienen al Papa , efpecialmente los Lutheranos,

la han heredado de Luthero. Vè los demàs

Tomos.

que

Rr 2 Pe-
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Pecado : Los Calviniftas fuponen impiamente, que

Dios es Autordel Pecado, pag. 7. 8. y fig. mum .

1. 2. 3. &c. Que el Miniftro Jurieu recae nue-

vamente en los monftruofos exceffos de los

Reformadores , tocante à la caufa del pecado,

pag. 67. y 68. n. 93. Vè Adàn.

Pedro de el Molino : Vè Molino.

Pelagianifmo Que fin embargo de los Decretos

del Synodo de Dordrect , el Miniftro Jurien

defiende , que el Pelagianifmo no fe_opone à

la piedad y afsi el mifmo Juricu es Pelagiano

manifiesto , pag. 65. y 66. n. 91. Otra Pelagia-

na exprefsion del mifino Miniftro , y fus infe-

lices , patentes contradicciones , pag. 66. y 67.

num . 92.

Predeflinacion
: Erronca Doctrina de los Remonf

trantes , ò Arminianos
en orden à la Predefti-

nacion , pag. 20. y 21. n. 23. Que aùn fegun el

Miniftro Juricu
, las Difputas fobre la Predeſti-

nacion nada hacen à la Effencia de la Religion,

pag. 77. n. 109.

Prefencia: Que la Doctrina de la Prefencia Real,

tomada en sì mifina , no contiene veneno alguno,

no es contraria à la piedad , &c. aùn fegun la

Confefsion de los Miniftros Proteftantes , pag.

70. n. 96. Que la Prefencia Real es neceffaria,

como tambien el Sentido Literal , pag. 72. y

73. n. 100. Vè Realidad.

Principes Temporales en la Reforma , fe hacen fu-

premos Jueces de la Religion , pag. 104. y fig.

num. 9.

Promeffas de Fefu -Chrifto , fobre la Vifibilidad de

la Santa Igleſia , eftàn confeffadas por los Pro-

teftantes , pag. 143. y 144. n. 35. у 36. Como

intentan los Proteftantes falvar las Promeffas de

Jefu-Chrifto con extraño modo , pag. 199. y

200. n. 85.

Proteftantes : Que las mifinas razones , con que
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eftos fe oponen , y combaten à los Arminia-

nos , ò Remonftrantes en el Synodo de Dor-

drect , condenan à todo el Partido Proteftan-

te , pag. 51. n. 70. Que fegun el Synodo de

Dordrect , los Proteftantes eftaban precifados

á rendirfe , y reconocer el Concilio de la Igle-

fia Catholica , pag. 54. y 55. n. 74. Qué la

caufa de las Variaciones de los Proteflantes

en fus Iglefias , procede de no haver cono-

cido que cofa es la Iglefia , pag. 115. y 116 .

n. 1. Opiniones de las Iglefias Proteftantes

fobre la perpetua Vifibilidad de la Santa Igle-

fia. Confefsion de Augufta , pag. 118. y 119.

n. 4. Que cfta Doctrina eftà confeffada por los

Proteftantes, y la mifina es la ruina defa Refor-

ma,y Origen de fus invencibles dificultades, pag.

119. n. 5. A què eftan precisamente compe-

lidos y obligados los Proteftantes por ella

Doctrina de la perpetua Exiftencia , y Viſibi-

lidad de la Catholica , pag. 119. y 120. n. 6.

Que los Proteftantes vaiian manificftamente

fobre efte Affumpto , haviendo inventado lá

Iglefia Invifible , y por què , pag. 128. 129.

130. y fig. n. 17. 18. 19. &c. Que los Pro-

teftantes no pueden yà difculparfe de fu mani-

fiefto Cifma , pag. 271. 272. y fig. n. 172.

Pueblo Variando los Proteftantes deciden con-

tra lo que havian fentado , que el Pueblo no

necefsita yà difcernir los Libros Apocrifos , ni

diftinguir los de los Canonicos , pag. 223. y

224. n. 114. Importancia de efta Variacion,

pag. 224. n. 115.

:

Purgatorio : Que los mismos principios de los

Proteftantes prueban la necefsidad del Purga-

torio pues no reprucban la purificacion de

las Almás defpucs de cfta vida : y lo que acerca

de el mismo Purgatorio fe debe creer precifa-

mente , fegun los Decretos del Santo Con-

ci-
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cilio de Trento , pag. 264, y 265. num. 159.

160. y. 161.

R

REalidad , que efta , es á faber , la Prefencia

Real , no contiene veneno alguno , no es con-

traria à la piedad , ni à la honra de Dios , &c.

Aisi decide el Synodo de Charenton , pag. 69.

y 70. n.95 . y 95. Vè Prefencia Real.

Recriminaciones : Vè Contraquerellas.

Redemption: Declaracion , y Doctrina de los Re-

monftrantes , ò Arminianos fobre la Univerfali-

dad de la Redempcion, pag.22. y fig. n.25 .

Reforma : Efta permite erroneamente à las Perfo-

nas Particulares atribuirfe mas capacidad , y

talentos para entender la fana Doctrina , que à

todo el Refto de la Iglefia, pag. 63. y 64. n.89.

Reforma: Su Conftitucion , y Estado , quan

defemejante es al de la Antigua Igleſia , pag.

236. y 237. n . 124. Perverfas Sectas nacidas de

la pretendida Reforma , como derivadas de Lu-

thero , y de Calvino , pag. 234 235. y fig.

num. 123. 1

Reino de Fefu -Chrifto : Como lo confunden los

perverfos Hereges con el de Satanás , pag. 274.

y 275.n. 174,

Religion Calvinista , que folamente lo es en el nom-

bre , qual es fu principal fundamento ſin funda-

mento , pag. 1o. y fig. n. 6.

Remonftrantes , y Contra-Remonftrantes. Vè Ar-

minianos.

Rachela El Synodo de la Rochela , y el de Gap,

encuentran la intrincada dificultad , de que la

Iglefia Invifible fe havia olvidado en fus Con-

fefsiones de Fè : Vana futileza del Miniftro

Claudio , dirigida à cludirdirigida à cludir , y fruftrar la fuerza

de
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de cftos Synodos , pag. 137. y fig. num. 28. y

29. El Synodo de la Rochela declara , que no

. es neceffario añadir , ni difininuir cofa alguna

à los Articulos 25. y 29. de la Confefsion , en

que fe trata de la Iglefia : Alli mifino , y pag.

139.

Romana Iglefia: Los Proteftantes eftàn precitados

à confellar , que la Iglefia Romana es la ver-

dadera Iglefia , y que en ella fe puede confeguir

la Salvacion , pag. 78. y 79. n. 112. Intentan

privarla de el Titulo de verdadera Iglefia , por

el Articulo 28. de la Confefsion de Francia,

pag. 135.y 136. n . 26.

S

t

Alvacion Decifion del Synodo de Dordre ,

tocante à la Certidumbre de la Salvacion,

pag. 28. n. 36. Item , pag. 34. y 35 , n . 47.'-

y 48. Ufarel Synodo de los terminos Totalmen-

te , y Finalmente : alli mifimo , y n. so. Va-

no , y Falfo atractivo , è incentivo de la Cer-

tidumbre de la Salvacion , pag. 39. y 40. n.

54. 55.

•Santificacion de todos los Niños Hijos de los

Ficles bautizados , es reconocida en el Syno-

do de Dordrect , Doctrina Calviniſta , pag.

48. n. 66.

Schoman : Jorge Schoman , uno de los Caudi-

llos de los Unitarios , pag. 235. y. 236. n.

123.

•

Setas nacidas de la Reforma fon pruebas de

la mala, y perverfa conftitucion de eſta , pag.

231. 232. yfig . n. 122.

Semipelagianifmo Que fegun el perverfo Sentir

del Miniftro Jurieu, el Semipelagianifino no da-

ña, ni condena , pag, 60. y 6г. n. 84. El mif-

mo



320
IND

ICE

mo Miniftro Jurieu fienta , que havia una to-

tal difpoficion en el Partido Proteftante para

tolerar en los Arminianos , ò Remonftrantes

el Semipelagianifmo , el Pelagianifmo , el Se-

mifocinianimo , y el Socinianifino , pag. 63 ,

n. 87. Los demàs Miniftros fon dél mitino

Sentir alli mifmo , n. 88.

Sentido Literal : Que es neceffario efte , come

tambien la Prefencia Real , pues de lo contra-

rio fe invertiria el Sentido de eftas palabras:

Comed Efto es mi Cuerpo : bebed : efta es mi

Sangre , &c. pag. 72. y 73. n. 100.

Sociedad de los Fieles, es Vilible , aùn fegun el Mi-

niftro Claudio , pag. 145. n. 38 .

Socinianos , ò Unitarios : Que eftos , y los Anaba-

tiftas fe derivaron , y falieron de Luthero , y de

Calvino , pag. 234. y' tig. n. 123 .

Socino : Faufto Socino , y Lelio , Caudillos de los

Socinianos , pag. 234. y fig. n. 123.

Strasburgo Memorable exemplar de Variacion

en la Iglefia Proteftante de Strasburgo , pag.

237. y fig. n. 125. El Senado de Strasburgo or-

denò fufpender la Milà , quitar las Imagenes,

y comulgar baxo las dos Efpecies : alli mifimo,

n. 125. Los de Strasburgo fe hacen Zuinglia-

nos , volviendo defpues à recibir la Confefsion

de Augufta : alli mítimo , n. 125. Finalmente la

Iglella de Strasburgo fe precipita en recibir la

monftruofa Doctrina de la Ubiquidad, pag.239.

-y en el referido n. 125 .

Subfcripciones , ò Firmas fon reprobadas por el

Miniftro Juricu , fin embargo de la contraria

practica de fus Iglefias , pag. 218. n.107.

Suizos Formula de los Suizos contra la Gracia .

Univerfal , pag. 82. y 83. n. 119. Otra Deciſion

de los Suizos : Formula Helvetica tocante als

-Texto Hebreo ,de que fe burlaban los Doctos

-del Partido , y Variacion en orden á la Vulga-

ta
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ta , pag. 83. y 84. n. 120. Otra Decifion de los

Suizos , y de Ginebra. Quan reprobadas fon

por el Miniftro Claudio, pag.84.85 .y fig.n.121 .

Sutilezas afectadas de los Miniftros Proteftantes

deftruidas totalmente , pag. 198. y 199. n.84.

Synodo de Dordrect. Vè Dordrect.

1

Ꭲ

TErminos generales, ò Univerfales fon mas

claros en fu modo , que los vagos , ò am-

biguos , pag. 266. n. 162. y 163 .

Texto : El Juramento del Texto, Codigo , ò De-

creto en Inglaterra : Que los Inglefes en el fe

aproximan á nueftros Dictamencs , y no con-

denan á la Iglefia Romana, fino folo por ma-

la inteligencia , y manifefto error , pag. 87.

288, y fig. n. 122.

Texto Hebreo : Decifion de la Formula Helveti-

- ca" , tocante al Texto Hebreo. Variacion en

orden à la Vulgata , pag. 83. y 84. n. 120.

Totalmente , y Finalmente : Termiños , de que fe

valian los Remonftrantes , tocante à decaer

de el Estado de la Juftificación , pag. 34. y' 3's .

n.47 48. 49. y.50.

Tranfubftanciacion : El odio del Pueblo Calvinifta

convertido contra la Tranfubftanciacion defpues

de el Synodo de Charenton ; que fe forxò

el año de 1631. pag. 73 74. &c. Veanſe

tambien los n. 98. 99. 100. y 101. Eligeſe

el termino Tranfubftanciacion , y por què , en

Decifion de el Gran Concilio Lateranenfe,

pag. 247. y 248. n. 136.

Trento : Que el Concilio de Trento nada aña

diò à las Decifiones de nueftros Padres y Pré-

deceffores , fino folamente lo neceffario para

-explicar masclq que los Proteftantes intenta+

Tom.IV Sf ban
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ban obfcurecer , pag. 249. y 250. n. 138. La

Iglefia Catholica en el Concilio de Trento no

hace mas que repetir fus Antiguas Deciſiones

fobre la nocion de la Gracia Juftificante , y

demàs puntos effenciales , pag. 253. 254. Y

fig. n. 143. 144. &c. Afsimifmo procede igual-

mente el Concilio Tridentino , tocante à la

Gratuidad , ò Gracia , pag., 254. y 255. n. 144.

Tambien fobre que todas las preparaciones

para la Gracia proceden , y vienen de la mif-

ma Gracia , pag. 255. y 256. n. 145 Item fo

bre la necefsidad de confervar el Libre Alve-

drio con la Gracia , pag. 256. y 257. n. 146.

Tambien tocante al Merito de las buenas obras,

pag. 257. n. 147. Sobre el cumplimiento de

los Mandamientos de Dios , pag. 257. y 258.

n. 148. Sobre la verdad de nueftra Juſticia , y

tambien la imperfeccion de ella , pag. 258.

n. 149. Que cortò de raiz los abufos , que

fe havian introducido , tocante à la Oracion

à los Santos , Culto de las Imagenes , y to

do el en general , pag. 261. 263. y fig. n.

155. 156. 157. &c. Contra los que tienen

la offadìa de acufar el Santo Concilio de Tren-

to de haver hablado con ambiguedad , pag.

263. y 264. n. 158. Moderacion de la Igle-

fia Catholica en el Santo Concilio de Tren

+

4

& to , y los demàs fuyos en no determinar , ni

decidir , fino folamente lo que escierto , pag.

265.y fig. n. 161 .

VA

V

a

V

YAS 7 AS 234

Ariaciones de los Suizos , tocante à la Vuk

gata , y el Texto Hebreo , pag. 33. y 84.

n. 120. &c. Que la caufa de las Variaciones

de las Iglesias Proteftantes, procede de no ha-

and
13
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ver conocido què colà es la Iglefia , pag, 1154

116. n. 10. Variaciones de los Proteftantes,

Lutheranos , Calviniftas , y todos los demás

Hereges fon el Aflumpto de efta Obra , en

los quatro Tomos de que fe compone: Vean-

fe.

Ubiquidad: Monftruofa Doctrina de la Ubiqui-

dad tolerada por los Calviniftas , pag. 76. n.
-

106.

Vifibilidadperpetua de la Santa Iglefia: Vè Igleſia:

Que efta perpetua Viſibilidad eftà reconocida

en la Confefsion de Augufta , pag. 118. y 119.

n. 4. Efta. perpetua Vifibilidad de la Santa

Igletia fe halla confirmada por la Apologia de

la referida Confefsion de Augufta , pag. 120.

y 121. n. 7. Tambien fe halla confirmada en

los Articulos de Smalcalda por las Promeffas

de Jefu-Chrifto , pag. 122. n. 9. Afsimifmo

eftà defendida por la Doctrina de la Confef-

fion de Vitemberga , pag. 124. n. 11. Item

en la Confefsion de Bohemia , pag. 124. n.

12. En la Confefsion de Strasburgo , pag. 125.

n. 13. En dos Confefsiones de Bafilea , pag.

126. n. 14. En la Confefsion Helbetica del

año de 1566. alli n. 15. Item , pag. 133. n. 22.

Item , pag. 133. En que fe expreffa el Sentir de

Calvino , quien dice : Yo creo la Iglefia Catholica,

aunque afectando diftinguir la Iglefia Vitible

de la Invifible, pag. 133. n. 23. Item en la Con-

fefsion de Fè de los Calviniſtas de Francia , pag.

134. n. 24. y 25. Item , pag. 136. y 137. n. 27.

Item, pag. 143. n. 34. Item , pag. 144. N. 37.

vifonat : Andrès Vvifonat demueftra , como los

Unitarios fe fepararon de los Reformados , pag.

236. defde el n. 123.

Unidad: Verdadera Unidad Chriſtiana , pag. 178.

num. 70.

Vaitarios : Ve Socinianes,
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Vocacion Memorable Decifion , à queno hai

quien fe atenga de los del Synodo de Gap fo-

bre la Vocacion extraordinaria , pag. 140. n.

30. Los Miniftros eluden , y fruftran el referi-

do Decreto de la Vocacion extraordinaria, pag.

140. n. 31. Efta Vocacion extraordinaria , aun-

que fentada en la Confefsion de Fè , y en dos

Synodos Nacionales , finalmente es abandona-

da , pag. 141. y 142. n. 32.

Vulgata : Variacion tocante à ella , y Deciſion de

la Formula Helvetica fobre el Texto Hebreo ,

que hacian irrifion los Doctos del Partido

Protcftante , pag . 83. y 84. , n. 120 .

de

Fin del Indice del Tomo IV.


