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Quilo, viernes 2 de

Noviembre de 1888,

DLEL SENADO.

In del'lunes 20 de Agosto,

las ra y 34 del din, bajo 1a pre-
H, Sr, G{l‘errcro, concurrieLdo
es, Vicepresidente, Aguilar, Cér-
Chiriboga, Echevertfa Llona,
sinel, Ferndndez Cérdoba, Fer-
Irid, TImo. Tturralde, Ilmo, Ledn,
tovelle, Mera, Morales, Néjera,
del Pozo, Roca, Samanfego, Se-
milla y Viteri
yue fué el acta de la sesién an-
6 cuenta de las modificaciones he-
H, Chmara de Diputados en el
ue autorizaba al Poder Ejecutivo
& veinte ejemplaresdela Co-
Hispano-Americanas"
or . Lfizaro Marfa Pérez en Bo-
nd el H, Roca porque scacepta-
iaeidn, ¢a el sentido de que ¢l Go-
imase las suscripciones que estimara
, para distribuirlas entre las bi-
culegios: el Congreso debfa limi-
obierno le toca
anejor modo posible, Objeté
8 que In obra de que se habla-
mera necesidad, y fijindols ¢l
emplares al Gobierno para ln
. 8¢ le evitaban compromises y
ue de otra manera se verfa su-
de en semejantes casos. Rc}-

hacfa tiempo que terminara sus estudios y no
era considerado como alumno de la Univer-
sidad; y muy digno de nota era el que no se
le concedia ninguna especie de libertad de
estudios, sino tan sélo la exencién de unos
derechos que no pasaban de § 180; tampo-
co debia decirse que el proyecto establecia
un privilegio, porque ya se habia hecha cos-
tumbre en las Legislaturas decretar esta cla-
se de gracias, como cabalmente hizo el I,
Senodo, en el ano auterior, respecto al Sr.
Virgilio Paredes, que estuvo en andlogas, y
quizis menos favorables circunstancias que
el Sr, Burbano, Cotrobord lo dicho el H,
Gémez Jurado, recordanda que en el sho de
1883 se Lizo justicia al valor heroico yla ab-
negacion de los jévenes patrivtas, de entre
los cuales 1o potos desramaron su sangre en
aras de la Pawria; el Sr, Burbano fué wno de
los que dejaron los libros por el fusil; was,
como € siguio alistado en el ¢jército, no pu-
do aprovechar la gracia concedida 4 sus com-
pafieros, y era ruy justo hacerla extensiva
¢l también, yu que de él no habia dependido,
que el servicio militar le hiciese imposible la
opeidn de sus grados profesionales, Agregd
el H. Xcheverria Llona que el proyecto no
enunciaba las razones que acababan deex-
ponerse y por eso sin duda se nogd en esta
H, Camara, en fuerza de la atribucion espe-
cinl de las Facultades Universitarias para
conceder estas exenciones; pero, una vez que
constaba no haber habido cuipa en el Sr.
Burbano, al no hacer uso del decreto de 1884,
parecfa muy equitativo el prorrogatle por al-

un tiempo més la gracia otorgada entonces
Cerrado el debate y recogidos los votos se-
cretos, quedd aceptada la insistencia por 17
afirmativus contra 8 negativos.

Reti bi

n de " s
6 el H, Pélit que, limitado
ntimero de las suscrpeio-
‘ordenar que se distribuyesen
entos particulares: la Comisién
| Pblica, que formulé ¢l pro:
_desde un princiyio caleulado el
veiiite como ‘bastgnte para las bi-
orsidades y colegios de la Re-
teg el H, Espinel que l1a colec-
de aquellas obras cientificas ni
ipensables como textos de en-
‘de gusto y recreo; no de-
l::genue su distribucifn gra-
creerfan con derecho cunn-
privados existian en el Ecua-
tas advertencias, se negaron
€5 y se insistid en ¢l proyec-
r?ﬁh el siguiente informe de
£ 0 kg'l Piblica, se apro-

ferencia, con la variacién

gnte:—La Comisidn de Instruc-
do el proyectode decreto
Cémara de Diputados, y
n la aprobacién dal Se-
, sin alterar la sus-
redactarlo de la si-

dd que | los HH. Sres.
Diputados, se leyé este informe de la Comi-
misién de Obras Piblicas, y pasé & discutir-

se el respectivo proyecto.

“‘Exemo. Sedor:—No pudiendo revocarse 4
duda que la apertura, conservacion y mejora-
miento de las vins de comunicacion constituyen
un estricto y preferente deber del Estado, por
que ellas contribuy un poderosamente al bicnes-
tar de los pucblos; y dado, por otra parte, el
ngcho de que los caminos que panen cn comnu-
nicacisn lus provincias interandinas con las de
la Costa, no han sido convenientemente repari-
dos por mucho tiempo, y que en el proximo
invieino _quedardn en €l tudo intransitables,
vuestra Comisidn de Obras Pdblicas opina: que
la H. Camara dcl Senado debe aprobar, como
1o ha hecho la H. de Diputados, el proyecto de
decreto por el cual se destinan fondos para un
camino de Caiar & Shilicay, purs ¢l de San Mi-

la Carictera Nacional conduce 4 Babahoyo.
Quito, Agosto 20 de 1888.—Chiriboga.—

Veintimidla, —Espain'.

ElH, del I'ozo palculizgu grande wtilidad
del camino de San Miguel sl puente de Chim-
bo, construfdo por el Sr. Kelly, y que serfa un
dolor que se echase & perder por faita de los
Gitimos trabajos necesarios para terminarlo;
una vez construido este cal

al Poder Fjecuti

Capital de [a Repi-

Artes, lo reglamen-
MEntos NECESArios pArs

de Ci gyod G da, se acortarfa de
tal modo la distancia entre la Capitai y ¢l
uente de Chimbo que ficilmente podria
ranqueatse en tres dfas. Observo el I, Chr-
denas que, no obstante la conveniencia del
camino citado, que quizds permitiria venirse
en nueve dias & la Capital, preferia seguir ¢l
consejo del Excmo, Sefior Flores en supro-
grama, esto 3, juetodos 105 esfuerzos se con-

istfa | centrasen en un camino princivlnl y bueno, y

|igual

. | atender, y siendo ya preciso clasificar las obras

no se dividiesen entre tantos chicos y malos.
Aproliado el art, 17, se neg6 ¢ 2%, después
de haber protestado el H. Matéus contra <!
abuso cu que se i , declarando va-
rias obras urgentes y de preferencia, como si

Poder Ejccutivo no supiese 4 cufles debfa

urgentes para que alguna de ellds se verifi-
3 plimgm 1 esta observacién contestd
lmo. Lebn que, declarada la urgencia en
algunas otras obras anteriores, habia que dar
cardcter & las que se referia cl proyee-
dejarlas p das. Re-

guel al puente de Chimbo y parn el que desde 4

mino, asicomo ¢l

de ¢l no teadria otro arbitrio que el de re-)No 22 del art. 45 do la Canstitucién, o
tos ur-| que debéis accedir 4 la rehabilitacidn solicy
gentes, Opind en contrario el . Cueva, y 4 cuyo efecto acampafia el siguiente proyecta

currir & lo suerte entre tantos pr

de

dijo que el Gobierno sabrfa dar la debida | resolucion.

|7rr7’v-rcnrin & esos caminos que van & dar &
os rfos de Ia Costa: entre 1as obras urgentes
se le dejaba libre para que escogiese en pri-
mer lugar In mds necesaria,  Recaled el H.
Mera en que ¢l articulo ponfa &l Gobiernoen
el n!u-ium de ¢jecatar 1as obras indicadas in-
mediatamente, Repuso el I, Veintimilla
que no tanto delifa tenerse en cuenta lo apre«
miante de la orden, cuanto la necesidad
urgente de reformar la dnica via expedita de
1a Bierra & 1a Costa, cunl era el camino de
Babalioyo, Aceptdse también el ait, 3°

A 3" discusion pasd luego el proyecto &
que se refiere estotro informe de la Comisidn
de Obras Pablicas,

“Exemo. Sefor:—Vuestra Comision de Obras
Publicas ha eacontrado muy conveniente el de-
creto aprobado por la H. Cimara de Diputados,
relutivo & la creacion de un pequefo impuesta
sobire la cxportacion del cacao de Puebloviejo;
puesto que su rendimiento se destina & lu ad-
sicidn de hombas y conutruceidn de los pozos
necesarios parn apagar los incendios que fre-
cuentemente arrasan dicha poblacién.  En con-
wecuencia es de opinidn, que ¢l H. Senado debe
aprobarlo, salvo su mejor conceplo

Quito, Agosto 20 de 1888, —Chiriboga,—
Veintimilla.—Espafia',

Volvié & indicar el H, Ferndndez Madrid
que ¢l proyecto se hiciese extensivo & los
cantones de Esmeraldns y de Babahoyo: en
este Gltimo, sobre tado, era de necesidad na-
cional el que hubiesc bombas para disminuir
6 atenuar losincendios & que estaban expues
tos los depdsitos de mercaderfas de casi todo
¢l comercio wterior de la Repblica. En
apoyo de esta misma indicacion, recordd el
H. Roca uno delos dltimos incendios en que
se babfan quemado varios bultos de merca-
derfas.

Aprabbse por 17 votos contra 4, €l pro-
yecto relativo al pago dc $ 440 4 los Seho-
ves Jarrines Espinosas, después de lecrse el
informe de In Comisién de Crédito Pdblico,
asicomolasolicitud y los documentas anexos,
sin otro cambio que la explicacién de con-
forme d la Ley de Crédite Piblico, propuesta
por Ia misms Comision.

“Sefior Presidente:—Vuestta Comisién de

Crédito Publico se ha impuesto del decreto da-d

do porla H. Cimura Colegisladora en la soljci-
tud de los Sres.’ José y Antenio Jarrin Espinasa,
y considerindolo justo cree que la H, Chmara
el Senado debe aprobarlo, salvo su mejor acuer

0.
Quito, Agosto 20 de 1858, —Morales,.—Roca.
—hMatéus"

Vidse luego en 2% debate este proyecto
formulado por la Comizidn de Guerra.

YEL CONGRESODE LA REPUNLICA DEL ECUADOR

In sol
aFlores

apoderado de la Sea.
e mopteplo militan:

Decreta

Flor
adeu
10n-

Art. Gaico, -5 & 12 Sra, Amali

a del Gral. 14 cantidad que |
wel Tesoro Publico por pensiones de
teplo militar. Este pago se hari conforme 4 la
ley de Crédito Pabilico, y previa liquidaciin de
las pensiones que ha dejac bir por La-
ber sido exclulda indebidar ¢ lus listas
mensuales de revista.

Dado en Quito, &.—
Espaia”,

era.—Del Pozo.—

Sin reparo alguno, una vez leda la sol
tud, se aprobd por un. iigndad de votos
cretos, el proyecto de
por la Comisién 1#de Periciones, adjunto &
este su informe,

“Exemo. Sefor:—Vuestra Comisidn 1% ¢
ticiones ha examinado la que s¢ 0s ha

que declaréis que han cesado las in

dades ancxas & 1a condena, dela cual }

5i 10 [
el que ciertamente se coloca-

al Gobierno en un conflicto, y para salir

dultado el Sr. Dr. Ricardo Flores; y, «
las razones alegadas por ¢l pet

onaric

Y
ado por cl

vigta de la ficuitad concedida al

4
ssolucién presentado

Quito, Agosta. 20 de 1888, —Veintimilla, —
Viteri,—Morales”.

LA N, CAMARA DEL SENADO DE LA REFURLICA, &

Vista la solicitud del Sr, Dr, 1. Ricardo Flos
res Montalyo, que ha obtenido indulto de Ja
pena & que fué legalmente condens’ | 5 en uio
dela atribucién concedida por el av, 45 NV 2?
de 1a Constitucion;

Resurhve

Art, inico.  Se restituye al Sr. D, Ricardo
Flores Montalvo el ejercicio de Tos devechos de
ciudadania ecuatorinna, que habiy perdido, &
eausa de la mencionada condeni.

Dado en la salade, sesiones del Senada, & 23
de Agosto de 1888",

Puesto en 3* discusidn ol proyecto de Ley
reformatoria del Cadigo de I-an‘;xicimnienlni
Civiles, el H. Ciirdenas dijo que también él
habia sido del parecer que ¢l proyeata ‘se pas
sase a la Comisién Cu\liﬁcn-}nm, [ara que

despuds de estudiado y corregido por ella; se

presentase nl Congreeso de 18g9; as, habiens=

do oido & muchos abogados de nota que en-

tre las reformas habia algunas dtiles y acep-
tables, Lien eataba que se discutiesen, para
ver cufles se adoptabun; porlo tocante 4 la
del art, 9, era innecesaria & ilusoria, puesio
ﬂut los procuradores generales del demanda-

0 las mds veces declinaban la notificacion
de la demanda por carecer de instrucciones.
Negado el art, 1%, lo fué también ¢l 2% no
obstante haber advertido ¢l H, Pélit que la

variacidn era de mera forma y tan sélo toca-

ba al orden de los artfculos.

En el art. 3% se aceptd desde luegola pris
mera parte sobre el ndmero de las Cortes Sus
periores,  Respecto & su organizacion, el I,
Sefior Vicepresidente manifestd que lu refor-
ma establecfa algunos empleados mis, cuyos
sueldos serian no pequeno destalen del Te-
soro P'dblico: con todo, halifa en ella una idea
que no debfa desecharse, esto es, la de bus-
car ¢l mejor acierto ef los Tribunales por
medio de la discusidn de los Magistrados;
mas, para que la escaln fuess progresiva, ya
que en 1% instancia juegaba un solo juez, "y
en 3" las salas de la Corte Suprema s¢ com-
ponfan de tres Ministros, serfa conveuients
que las de las Cortes Superiores -constasen
de dos: en eite sentido harfa una praposi-
ciin. Apoyado al efectoporel H, Cardenas,
¢l H. Sr. Vicepresidente consigné escrita yu
mocién en estos términos:  “Que las Corles
Superivres se {organicen conforme al Proyecto,
pero componiéndose cada Sala de dos Ministros
Jueces, debiendo en caso de empate intervenir
el Ministro Fiscal, y d falta & impedimento e
¢l un Confues, nombrads por In Sala", El
H. Espinel cambatié la mocién, alegando ln
necesidad vital de que lag causas se despa-
chrsen prontamente; para de ulglluu manera
remediarel mal quegesentfa conel edmulo de
causas rezagadas en w885, se excogitd ol yis-
tewa de los Tribung unitarios; ahora se
querdd volver & los unales plurales, que
andaban con paso de'buey
va para la buena administracion de juuti
ademds una sala lmu}nvula de dos Miui

squivalia en In prictica & una sala

y de variar ¢l sistema actual, mejor
seria aceptar las salas de tres.  Contest
H. Cirdenss que la pesadez notada en el
despacho no dependfa de la pluralidad, iino
de otras caufas; en ningln caso se podia sos-
tener que In sentencia formads por dos Jae-
no ofregicse mayores | inn clerto
dictada por uno silo; y los litiganies
un fallo justiciero y tardio, antes
ipitado & irreflenive; por lo
demis, buepo serfa que las salas constasen
de tres Ministros, mas no permitiéndalo el
Frarnio, & lo mengs debian tengr dos Magis-
{ Agregd ¢f H, Sehor Vi
las Clortes wis recargsdas

s caids u

« Quito y Guayanuil, que ya se ha-

Z30 Histunts y en o furom

| podrian muy bien geguir despachando  con

£
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-dos Salas; las otras Cortes no habian menes-
1er de més de una Sal Observd también
el H, Roca que el sistema propuesto en Ia
mocién conciliaba las ven de los otros
dos, pucs sin causar mayo stos al Tesoro,
consultaba evidentemente incjor ¢l acierto
que el sistema unitario.
E1 H. Matovelle: “Siento nofestar de acuer-
do en este puntocon los distinguidos juris-
consullos que sostiencn la mocién.  La re-
forma vigente se hizo en 1885 no se han
trascurido cuatro afios y ya se quiere refor-
marla & su vez, sin causas tan poderosas que
destruyan las que se tuyieron en cuenta en
aquella Legislatura. Lo que debe consul
tarse es el acierto, como ya se ha dicho; pe-
10 no creo yo que el acierto csté vinculado
al ndimero; no, més bien depende del talento,
del estudio, del trabajo de los jucces; cuando
uno solo debe sentenciar se fija y medita
mucho; hay més probabilidad de que dicte
una bucna sentencia, antes que tres 6 cinco
jueces, de los cuales cada uno se confia y
descansa en los compaferos. Si atendemos
4 la prontitud, es indudable que los tribuna-
les unitarios despachan con mis ligereza que
los plurales; y ademds, recayendo la respon-
sabilidad més rigurosamente en uno que en
muchos, sirve de estimulo para que se pre-
pare mejor el fallo.  Asf, pues, ni_ ¢l acierto
ni In prontitud ganan con la reforma; y es
preciso suponer también que las Cortes
periores se componen de jueces inteligentes,
probos y honorables: y ¢n caso de alguna
equivocacién, alli esta la Corte Suprema, pa-
ra subsanarla, Por gltimo, advierto que en
_ mlgunas Cortes se reduce el nimero de las
Salas, de dos & una; y el resultado va 4 ser
que en las Cortes donde no habia rezago de
causas empiece 4 haberlo; y cn las otras au-
mente dia por dia. En tal caso, pedira yo
que la Corte de Cuenca, en la quesirven hoy
Magistrados sumamente respetables por su
ciencia y probidad, se dejase organizada co-
mo se halla, puesto que todos estin conten-
1osy satisfechos con ella: y aprovecho esta
ocasién oportuna para tributarles el heme-
naje del aprecio y gratitud de todo el distri-
to judicial & que presiden. Repetiré, en fin,
que el sistema unitario no se halla bien cono-
cido, y por lo menos se lo debe dejar en uso
ocho 6 diez aiios, para sustitufrlo entonces,
st no conviene. Por estas razones, votaré
confra la mocién y contra el articulo del pro-
yecto™
El H. Sefior Vicepresidente: “Si fue
sen exactas las razones queacabo de ofr,
dirfamos que la Corte Suprema estd mal or-
ganizada porque sus salas se componen de
tres Ministros; no es posible sostenér que un
tribunal unitario tenga mds acierto que otro
en que se rednen dos 6 tres jueces 4 confe-
renciar y discutir; en  Guayaquil, por ¢jem-
plo, s¢ qucjan los Ministros de la dificultad
y complicacién de muchas causas que no les
es dado fallaren pocos dins, Tampoco he
sido yo partidario de que se reforme ¢l C6-
digo, y por eso pedi que se pasara el proyec-
to dla Comision Codificadora; mas ya que ha
vuelto & ponerse en curso, debemos atender
al clamor general contra los tribunales uni-
tarios y por algunas reformas de mucha im-
portancia’,

El H. Roca: “No me parece muy exac-
to que uno solo pueda estudiar mejor que
dos: ¢n los procesos, no s6lo se trata de
hechos controvertibles, sino de interpretar
L.unlos dudosos del derecho; y es muy sa-

ido que dos 6 tres encuentran la verdad
mis ficilmente que uno solo, porque de la
discusion brota la luz; aun entre los médicos,
se ve que en trances apurados el médico de
cabecera convoca una junta de sus copro-
fesores, para hallar el remedio y la curacion”,

Il H, Cuev No soy partidario de las
reformas en los Cédigos, 4 no ser que se
presenten, como ésta, in dispensables, y re-
queridas por la experien €ia y la opinién pa-

fica, Mien no se Me convenza de que
uno vale més quedos o tres, estaré yo por
¢l proyecto.  En caso de ser verdad 1o (que
se dice en contra « » serfn preciso red

lueir
los Concejos Municipales, ¢l Consejo de Iis

u as m 18 Cimaras Legislativas a)
menor ndmero posible de ifdividuos, Enel
orden de la naturaleza eatd que dos ¢ paci
dades, dosinteligencins puedan mbs que una
s0la. Y 00 se repita que los tribunales uni
tarios despachaon wis rapidamente Jas cau-
sas, ¢Qué importa esta prontitud, si redun
da en perjuicio del acierto? jCulintas nuli
dade Y casaciones no se han visto pronun
i la Corte Suprema, desde que las
Cortes Superiores organizaron, pin «
sistema unitaviol - Por lo que hace 4 as cau
B que no Licnen 3% instancia, las que son
numerosas ¢ importantes, son incalculables

los males que resultan de la sentencia defing
tiva dictada por un solo juez"

saben més que una multitud.  Por ¢l con-
trario, en los tribunales unitarios ¢l estudio
de los procesos se hace mas concienzuda-
mente, la responsabilidad es mAs efectiva, y
¢l buen despacho mds seguro. Ya hemos
tenido funcionando muchos afios los tribu-
nales plurales, y no han sido pocas las que-
jas que se han suscitado contra ellos; por-
que ademis de ser morosos ¢n extremo, se
reducen en Ja prictica 4 tribunales unitarios,
pues por negligencia ¢ incompetencia del
otro juez, es uno solo ¢l que formula la sen-
tencia'.

El H. Pélit: “Conocidos tenemos am-
bos sistemas, porque hemos ido alternan-
do con el uno y elotro. En 188g, para
restablecer 1os tribunales unitarios, se alegd
con razén el imnenso cimulo de causas re-
zagadas en las Cortes Superiores.  Este atra-
so en ¢l despacho es la circunstancia que
promucve las apelaciones de mala fe, porque
seguro el litigante de que su causa quedard
archivada mesesy afios enteros, anenaza con
el recurso 4 su adversario, al paso que des-
pachindose las causas con el dia, no se in
terponen estas apelaciones por temor de la
inmediata condena en costas. Por mis que
se diga en teoria, rara vez sucede que en los
tribunales colectivos se entable verdadera
discusién: el més inteligente 6 el méds estu-
dioso arrastra consigo la opinién de los de-
mis, Y en lanaturaleza misma de las? cosas
estd que los cuerpos colegiados defieran &
uno solo de sus micmbros 6 4 comisiones de
unos pocos; esto mismo sucede como se
ve diariamente en las Cimaras Legislati-
vas: las Comisiones son siempre las
que dictan la resolucidn. Sino me equi:
voco, ésta fué la razén por la cuzl el Sr. Gar-
cfa Moreno pidié & la Asamblea de 1869 el
establecimiento de los tribunales unitarios
en las Cortes Superiores. Pero se dirk que
ya no hay una escala progresiva de los juz-
gados inferiore los superiores: silah
¢n la misma calidad de los jueces, porque cn
1" instancia sentencia el abogado que acaba
de graduarse, y para ser Mnistro de una
Corte Superior se necesitan algunos afios de
prictica y es de suponerse que no se elijan
sino personas competentes. Sin embargo, yo
no me opondria 4 la reforma, sino quedasen
todavfa muchas causas pendientes en lasCor-
tes de Guayaquil y Quito: enla primera, s0-
bre todo, que tiene rezagadas mis de sete-
cientas; esperemos, pues, que se haya reme-
diado ¢l mal para el que se restablecieron en
1885 las salas unitarias de las cortes”.

EI'H, Cardenas: “El remedio que se bus-
caba entonces era el mayor numero de Tribu-
nales: si éstos se hicieron unitarios, fué por la
escasez de los recursos del Tesoro; asf que ni
entoncesai hoy se podiaasegurarque el acier-
to estaba mejor consultado en los Tribuna-
les unitarios que en los colectivos  Aquino
cabe la distincién hecha por el H, Sr. Espi.
nel, porque & las Cortes Superiores no pue-
den enviarse sino abogados de igual compe-
tencia, y s imposible moralmente que d ellas
vaya uno de esos abogados que predomine
y valga por muchos. De suerte que, tratin-
dose de jueces de igual categoria, es induda-
ble que dos 6 tres acertarin mas facilmente
que uno s6lo™,

El H. Fernindez Cérdoba: “A pesar
de que ¢l asunto estd ya mis que bien
dilucidado por los HH. Matovelle y P6-
lit razonaré mi voto, por ser abogado.
En las discusiones anteriores, especialmente
cuando se trataba de la reforma constitucio-
nal, se recaled mucho, no sin alguna razén,
que las leyes no deben variarse, sino cuando
la experiencia patentiza sus inconvenientes y
defectos.  Ahora pregunto ¢qué grandes in-
convenientes han ofrecido las salas unita-
rias?  Si, al revés, se han desahogado las
Cortes del hacinamiento de causas rezaga-
das que antes tenfan en su despacho, si casi
estan con el dia, si la experiencia nos dice
que entre nosotros los cuerpos colegiados no
trabajan como debieran y no producen los
frutos que de ellos se esperaban, es claro y
blen claro que no debemos, por ahora, inno-
var nada en la orgamizacidn de las Cortes
Superiores'.

Ll H. indez Madeid: “Aunque no
soy hon . leyes, deseo también razo-
nar i voto; porque basta el sentido co-
mian para comprender que se garantiza
mucho mejor 1a justicia con dos jueces que
con upo s6lo; tampoco me asusta el retardo
en el despacho, porque supongo que elegire-
mos para tan alto cargo personas laboriosas
y competentes; y sies pr nvez de dos
alas compuestas de tres Ministros en Quito
y Guayaquil, serfn de parccer que se crearan
s de dos Ministros cada una; tratdn-
dose de la administracidn de justi
arnos tanto del gasto, ya que en

tres

biemos re

El H. Espinel: “La razén principal q
alega para la refornu cl acierto, y

y repite quedos pueden nds que uno;
muy exacto, tratindose Jdela
pero no asfde las mental
Yeiwos hombre

dic
et seri
fsica
, pues & cada rato
que comprenden wicjor

luerza

cosas de mucho menor importancia, no he-
mos tenido obstdculos para votar cantidades
le consideracion”,  Cerrado el debate, se ne-
sl mocion por 11 votos contia 1o,

Asimismo se negd In segunda parte del
irt, 3% en habiendo pedido el H, Chrdenas
que se atendiese & la indicacion del H, Fer-

néindez Madrid, y contestado el H. Pélit que
el espiritu de la negativa era el de que no se
aumentase el nimero de Ministros en las
Cortes Superiores.,

El art. 4 fué negado como consecuencia
del antenior.
Respecto al art. 5% el H, Cueva, pidié que
si el cantén de Santa Rosa se desmembraba
del distrito de Guayaquil, volviese al de Lo-
ja, porque la comunicacién era mucho mis
facil con esta ciudad que con la de Cuenca,
dlaquequeria anexArsele: Santa Rosa, por lo
demas, habfa pertenecido 4 Loja en lo poli-
tico mucho tiecmpo y aun le pertenece en lo
eclesiastico.  Opin6 el H. Pélit porque los
cantones de Machala y Santa Rosa pertene-
ciesen mas bien & la Corte de Cuenca, cuyo
despacho no tenfa causas pendientes, sino
muy pocas, y cuyos jueces eran tan distingui-
dos por su talento y honorabilidad: descar-
gada asf la Corte de Guayaqui!, serfa posible
que no se atrasase tanto como al presente.
Los HH. Cérdenas y Roca reclamaron por-
que las jurisdicciones no se variasen en na-
da, porque los pueblos de Machala y Santa
Rosa estaban satisfechos con pertenecer al
distrito de Guayaquil, donde les era mas fi-
cil encontrar buenos defensores y donde te-
nian la mayor parte de sus negocios. Co-
rroboré este aserto ¢l H. Serrano, demos-
trando que la comunicacién entre Machala y
Guayaquil se hacfa poraguaen menos de vein-
ticuatro horas, mientras que los camingds que
llevaban & Cuenca por ticrra eran Rargos y {ra-
0s0s, y aun habfa riesgo que en ellos se per-
diesen los procesos al paso de los torrentes, 6

pana, Espinel, Fernindez Cérdoba, Fer-
nandez Madrid, Ilmo. Iturralde, Ilo
Ledn, Matéus, Matovelle, Mera, Mo
les, Ndjera, Pdez, Paredes, Pdlit, del

20, Roca, Samaniego, Serrano, Veintin
lla y Viteri. 5

. Después de aprobarse el acta de la
sién anterior, se dié cuenta de un ofici
en que el Seiior Secretario de la H.

de haber negado en su totalidad aquel
H. Camara el proyecto relativo al crédi
to de los herederos del Dr. José Javi
Eguiguren. ELH. Pélit observé que n
sabfa las razones por las que la H.
mara Colegislad habia negad
pago en un todo igual 4 los anterio
estaria, pues, por una segunda insiste!
cia. C el H. Fernand
que, sin duda, aquella H. Cdmara habia
comprendido que, existiendo una ley ge-
neral para el pago de esta especie de cré
ditos, no era mencster dictar para cada
uno de elios un decreto particular: de.
masiadas veces habia incurrido el Con
greso en redundancias de este géncro
El H. Pélit replicé que el Sefior Escu-
dero tenia hecha su solicitud y de algin
modo habfa de proveerse a ella, porque
al negar el proyecto se podria creer que
se negaba el crédito, lo que seria unain-
justicia. Corrobord lo dicho el H. Seior

por asalto de mal ;
los habitantes de Machala preferian mil ve-
ces suftir un pequeio retardo en Guayaquil,
antes que ir 4 litigar en Cuenca y mucho me-
nos en Loja.  El H. Matovelle dijo que opi-
naba gustosa porque Machala y Santa Rosa
siguieran perteneciendo & Guayaquil, y aun
agradecia que se librase de esta carga 4 la
Corte de Cuenca; también se conformo con
ello el H. Cueva, toda vezque él no habia
pedido la desmembracién del distrito de Gua-
yaquil, sino tan sélo, en beneficio de Santa
Rosa, que este cantén perteneciese & Loja,
mis bien que 4 Cuenca,
‘Negado el art, % seaprobd
negaron los articulos 7%, 8% y o
Porlo tocante al art. 10% el I, Cirdenas
hizo notar que el art. 62 del Codigo habia
caido en desuso, y que debfa proscribirse la
toga, ltimo resto de las c?smmbrus m_onglr-
quicas: en pueblos republicanos estas mﬁ;-

clart, 62 y s¢
o

Vicepr y advirtid que el proyec-
to no innovaba nada y en tado se confor
maba con la Ley de Crédito Publico; no
ofrecia, por tanto, ningdn inconveniente:
y por el contrario, si se negaba, no se pa-
garfa tan justa deuda; porque sin estos.
decretos especiales, habia mucha resis-
tencia de parte del Gobierno para hacer
los respectivos pagos. El H. Cueva
opind que el decreto era innecesario por
haber ley preexistente para el caso; y
siendo innecesario, no debia el Congreso
perder el tiempo y el dinero de la Na-
cién en discutir repetidas veces asuntos
de interés privado. Recaled el H, N‘a- 1
jera enlai ia que entrafiaba
la negativa, cuando ya se habian apro- 7[

#

1

bado proyectos andlogos: seria jtasd::mis 1

b
i

e
la_familia

Niak Mo eln Necesarias y aun
igualdad que debfa reinar entre (odgs los

ar
no se r ja ¢l crédito de
Eeui C Itada la ara,

cindadanes; bien estaba que los

Sistio por 2% vez en el proyecto, por 21

or su carcter especial, usaran v ta-

votos contra 5; y ¢l H. Sefior ?mid.en;

ar; mas no los jueces, & quienes tampoco
cuadraban la casaca bordada y el esp
El H. Plit defendi6 el articulo del proyee-
to, fundindose en que la ley estaba vigente
y no debfa prevalecer sobre ella la costuin-
bre, ea cuanto al uso de la toga en los tribu-
nales; conmfs razén debia usarse en las asis-
tencias, en vez del uniforme _mlhl:r que era
ridfculo; la diferencia de vestidos no pugna-
bacontra la igualdad republicans, antes bien
contribufa 4 infundir en ¢l pueblo el respeto
de las autoridades; tan cierto era eso que In
toga, que viene desde cl tiempo delos roma-
108, se usa atn en las Co tes de la Repiibli-
ca Francesa y en cllas no pueden preseatars
se ni los simples abogados sin toga; si & los
mismos agentes de Policfase les senala unifor-
me especial para que el pueblo los reconoz:
ca y acate, ¢por qué no se les ha de distinguir
asimismo & los jueces y magistrados, quesolo
de esta manera son reconocidos & primera
vista porel vulgo? EI H. Matéus insistic en
que laley nose observaba; y el H, Roca
pidié que se desechasen la toga y el unifor-
e militar, y se adoptdse un término medio,
que proy en esta ion, apoyada por ¢l
H. Fernindez Madrids” #Que los Ministros
de las Cortes no usen uniforme, sino tan séto
el vestido negro de eligueta, sombrero de alay
una medalla de oro al cuello, con el escuda na-
cional y pendiente de una cinta tricolor’, Acep-
tése la proposicion,
En segwida se aprobiaren los artfculos 11®
y 129 sin mas cambio, en este dltimo, que Ia
diminueién del tiempo de tres meses & uno,
or macion de los HH, Veintimilla y del
f-«.m; debiendo decirse que In enfermedad
fuese comprodada, como lo indicd el Tmo,
Ledn,
Siendo ya las 4 {
pendi6 el debate del
sesion.

15 dela tarde, se sus-
proyecto y se levantd la

El Presidente, Agustin Guerrero,
El Secretario, J’:‘unul A Pt

Sesion del martes 21 de Agosto,

Abijerta 4 las 12 y 4 del dia, concu-
rricron 4 ella los HH. Sefores Presiden-
te, Vicepresidente, Aguilar, Cardenas,

te bré para la N
los HH. Nijera y Ferndndez Madrid.
Habiendo la H. Cdmara Colegislada-
ra negado las modificaciones hechas en
el proyecto que mandaba pagar al Teso-
o Municipal de Cuenca el crédito cedi-
do porel Dr. Antonio J. Valdivieso, el
. Senado insistid en ellas. “
Volvieron de aquella H, Cimara acep-
tados, sin variacién alguna, los tratados
con Suiza y Bélgica, asf como los respee-
tivos proyectos aprobatorios, ¥ el que
manda abrir la comunicacidn eotre las
carreras de “Garcia Moreuo™, "Diez de
Agosto” y ‘Ambato™ en esta Capital.
Didse en seguida lectura de estos dos
oficios:
“Repiiblica
Imeﬂs{l:.—t;l'.'_ =
g:;vi::rflgf‘:nmelcr Ala de:k[&n del
reso Ia solicitud del Sr. D, Nicanor
rava respecto al establecimiento de
Dios guarde & US. —Ellas DL::\ . &
SRepublica del Ecundor. —! nato dela Fa-
ina.—Quito, Agosto 20 de 1888,
ATt e
N d d llc\lcerd?:“lna en su miégengnsl‘-
e
g‘r‘: }\‘} l;‘:cal:n Miguel Ejas, Profesor de Medi-
cina legal ¢ Higiene publica, para que emita su
informe en los asuntos relatives al *“‘Con
Sanitario Internacional” reunido en Lima, cuyo
resultado comunicaré & US. cuanda elllulubm
04 estén terminados y sean por la
]l"ﬂcull.\d.

Dios guarde & US.
donado's

A 3 discusion pasd luego el proyecto
4 que hace referencia cste informe de la
Comisién 2 de Haciend

UK . —Vuestraah Comision de Hacien~
da 12,;:::10-":1(&0 de Ia solicitud del Sr. José
Maria Carrion, ex-Colector de este canton, ¥
de los documentos que acompaia, | cu‘lloa pa-
rece que justifican 1a prorroga que solicita para
pagar el alcance que debe resultar de sus cuentas
del ano 83 al 87, En esta virtud, opina que de-
béis discutir y aprobar el decreto que ha venido
dela H, Cﬂnarnanlvuiilrdan'{l.l:Iw el mas

or de esta H. 8

o Ruote 21 o 1838, —Fspinel, —Eche-

del Ecm‘ndnr‘.\-mtlnu‘!:ﬁ(
8, —Quito, 0sto
5 Q‘l‘-l. 'Cirfmn del ¢

de lo
o 1888,
Sen
1. Con-
Rendén
loterins.

—-Rafael Rodrigues Mal-

Cucva, Chiriboga, Licheyerria Llona, Es-

yerria,—Morales",

-



ALCANCE AL DIARIO OFICIAL N? 23,

tinuando entonces la’discusién so-
yroyecto de ley reformatoria del
¢ Enjuiciamientos Civiles, y ha-
Jas debidas comparaciones en-
vigente y la reforma propues-
e el art. 13, se votd éste por par-
robadas las dos primeras cldusu-
negtS la relativa 4 las deserciones,
mientos y abandonos de los recur-
instancias; habiendo obscrvado los
Gli’t Y Roca, que este punto era
para la sent efi-
sy debia, por lo mismo, resolverlo
bunal entero, no sélo el Ministro de
na. Aceptésetambiénla cliusula si-
nte y el final del articulo se conser-
mo cstaba en ¢l Cédigo, después
haber advertido el H. Sefor Vicepre-
d que la reforma no se habia hecho
n vista de la nueva organizacién de
ortes; y seria inconveniente, una vez
bsistian las salas unitarias.
el art. 14, que fué aprobado, el H.
L objeto que se introduciria mucho
rden en los procesos, si un Ministro
gzaba & sustanciar, antes de que se
a4 por escrito el que estaba ha-
o, puesto que sin la excusa escri-
i los otros Ministros ni el Secretario
pdian conocer las causas personales que
para excusarse. Contesto el H.
nas que el objeto del articulo era
agilitar algdn tanto la sustanciacion,
ndo esas rémoras indtiles de las ex-
escritas: los impedimentos eran de
muy conocidos, como por ejemplo
eafermedad; una ausencia; y era
que un Mll]lbtl‘ﬂ no avocaria la sus-
ion de un proceso antes de saber
ente que estaba impedido su
~Agrego6 ¢l H. Veintimilia que
usa siempre constarfa de autos,
rque al Secretario le tocaba mencio-
‘en el proveido; y el H. Cueva, que
impedimentos serian, 6 bien conocidos
U misma naturaleza como las en-
nedades, 6 personales, y entonces los
unicaria el interesado; abrazando
| opinidn, sc fijé el H. Samaniego en
s6lo se hablaba del Ministro de
na.  Insistio el H. Roca en que el
ulo era oscuro y deficiente, pues no
gal proveido del Secretario; y el
rnindez Cordoba se recel6 de que
calificaciones extraordinarias de las
sas diesen margen 4 muchos pleitos.
plicaron los FIH. Espinel y Cueva que,
ndose de una sustanciacién acciden-
'ridpida, no se corria el peligro de
dad; y que, en todo caso, no era el
tario, sino ¢l mismo Ministro el que
ba ¢l conocimiento y decidia por
sobre la excusa.
gados los articulos 15 y 16, igual-
lo fué el art. 17 en ambas partes.
cto 4 la primera, el H. Cdrdenas
‘que no habia razén para que los
Letrados durasen en sus empleos
smo tiempo que los Ministros de
rtes; y su duracién de cuatro afios
uficiente. En cuanto & la segunda
el H. Cueva se opuso 4 la remo-
ibre de tales Jueces por la Corte;
s honorable que ésta fuese, no de-
ar 4 su arbitrio destituir 4 yn
1 mds razén quizds que el infor-
onado de autoridades o parti-
ofendidos por sus los
ignos y probos serian los mds
s i esta clase de delaciones. Co-
te aserto el H. Veintimilla, ha-
incapié en el caracter mismo de
del crimen, que eran el blan-
iches odios y rencores, Repuso
rd qué la Corte no procede-
arbitrariamente, sino con ]ﬂ:t«'.l
¥ entre los motivos de remocidn
ﬂgunos muy graves, pero dificiles
arse.  Objeté el H. Matovelle,
reforma daria por resultado que
ese casi imposible la provision de
dos de Letras, que ahora mismo

&:x: quisiera aceptar este car-
Espinel recordé también el
o de que la inamovilidad de los
ll mejor garantia para la bue-
istracion de justicia. Por dlti-
Samamego hizo notar que la
parecia inconstitucional. Leido
art. 114 de la Constitucién,

negaron la parte final del articulo todos
los HH. Senadores presentes, inclusive
el H. Cérdenas, que pidié constancia de
su voto,

Aprobironse los articulos 18, 19 y 20;
manifestada que fué la utilidad de este
tltimo por el H. Roca, 4 fin de que ce-
sara la disputa en que habian entrado
los Jueces Letrados y los Alcaldes Mu-
nicipales, al tratarse de la subrogacidn de
uno de los Jueces de Letras que estuvie-
ss impedido.

Tratindose del art. 21, el H. Matove-
lle observé que era ésa la reforma mas
necesaria de todo ¢l proyecto, porque en
verdad la administracién de justicia era
casi ilusoria donde no habia agentes fis-
cales, y aun seria mejor que en csas pro-
vincias se suprimiesen las judicaturas de
letras; ambos cargos son corrclativos, y
de ningin modo suple por el Agente ¢l
Promotor fiscal, 4 causa de la escasaé nin-
guna remuneracion en asuntos criminales
de oficio.  Admitida la modificacién del
articulo, el H. Cirdenas, con apoyo del
H. Veintimilla, propuso que el nombra-
miento y remocion de los azentes fisca-
les se atribuyese 4 la Corte Supirema, no
al Poder Ejecutivo, por ser aquélla més
competente que €ste para tales nomb
mientos.  Advirtié el H. Pélit que

agentes fiscales tenian también el encar-
go de defend:r los intereses del Fisco.
Contesté el H. Espinel que el Gobicrno
estaba ya facultado para nombrar procu-
radores fiscales, en las defensas de impor-
tancia. Agregé ¢l H. Cérdenas que el
principal papel del Agente era el de acu-
sador de los crimenes y delitos: la de-
fensa del Fisco era ocupacidn rara y ac-
cesoria: por lo demds, bien podia con-
fiarse esta defensa & un empleado elegido
por la Corte Suprema. Corroboré lo
dicho el H. Cueva, demostrando que la
Corte, en sus elecciones, atenderia al
buen despacho de la justicia, al paso que
cl Gobierno se fijaba casi siempre en el
color politico del candidato. Opiisose
el H, Samaniego 4 la libre remocidn, fun-
dandose en la garantia constitucional ex-
presada anteriormente; 4 lo cual contes-
té el H, Cardenas que la garantia com-
prendia d los magistrados y Jueces, no &
los agentes auxiliares de las Cortes y Juz-
gados. TFué aprobada la mocién.

Aceptado ya el art. 22, se reconsiderd,
4 propuesta del H. Pdlit, con apoyo del
H. Céirdenas. Manifestése que, una vez
cons=rvadas las salas unitarias de las Cor-
tes Superiores, no habia necesidad de dos
secretarios, y mas bien podria permitirse
que los oficiales mayores hiciesen las no-
tificaciones, Concretada la revocacién
al establecimiento del 22 Secretario en la
Corte de Quito, se aprobé por mis de
las dos terceras partes de los HH. Sefio-
res Senadores presentes: después de ha-
ber pedida el H. del Pozo que se exten-
diese 4 ha 2% Secretaria de la Corte de
Guayaquil, por mediar idénticas razones.
La re¢forma quedd concebida en estos
términos: “‘La Corte Suprema y la Su-
perior de Guayaguil tendran dos Secreta-
rios, &

El art. 23 fué negado, habiendo recor-
dado el H. Roca todos los inconvenien-
tes que ya se habian” expuesto para que
no hiciese las notificaciones el oficial ma-
yor, tanto mds cuanto se creaba ya un 2
Secretario. El H. Cueva dijo que, en las
Cortes (ue no tenian mds de unsolo Se-
cretario, no dejaba de ser oportuno y ttil
el permiso, para que este empleado que
debia tener cierta categoria no sc dis-
trajese de sus ocupaciones, haciendo per-
sonalmente las citaciones, & la par que
los escribanos.  Replicé el H. Veintimi-
lla que la citacidn hecha por el Secreta-
rio era la mds segura y auténtica, y para
hacerlo tenia ¢l las horas de la maiana y
la tarde, porque las del despacho eran
contadas entre dia.

Aceptdronse los articulos 24, 25, 26 y
27; s6lo que en el dltimo inciso del art,
26 se suprimieron las palabras: compues-
ta de una sola Sala. .

Enel art. 28 se neg6 la primera parte
y aprobo la segunda; y sin reparo alguno
fueron de seguida aprobados los articulos
29, 30, 31, 32, 33 ¥ 34

Refiriéndose al art. 35, el H. Cirdenas
dijo que era demasiado riguroso ¢ incon-

Ic

sulto porque, so pretexto de castigar y

desterrar & los tiuterillos, se coartaba la
libertad que ca

uno tenmia p‘.ra
nombrar sus apoderados y procurar la |
defensa de sus de o0s, especialmente |
en pueblos pequeiios donde no habia|
abogados.  Sostuvo el articulo el H,
Cueva, ponderando los males que cau-
saban los tinterillos, que eran la peor pla-
ga de la justicia y la moral; porque,
norantes y codiciosos, no trataban sino
buscar pleitos y enredarlos mids y mds,
ocasionando la ruina de individuos y fa-
milias ; no era exacto que se coartase la
defensa, porque los procuradores honra-
dos eran los primeros en no extralinicar-
se de sus funciones y hacer trabajar los
alegatos por abogados de crédito, Re-
conocié el H. Polit la ticia de las re-
criminaciones del H. Senador preopinan-
te, pero objeté que, no siendo gremio co-
nocido ¢l de los #x lvs, seria cosa di-
ficil y peligrosa ¢l calificarlos, dindose
motivo para que & 'x]UL}lOw llf‘)C\-r.ld'}rC\‘
honrados sc apartindolos de
sus agencias jud que cllos prac
caban la Constitucidn. |
rdenas que el tnterillo
lo gencral el
troso que presentab
va, sino un pobre escribi
ro de escribano que
les, dirigiendo a los litigantes de menor
cuantia; no llegaba 4 ser temible, sino
cuando lo impulsaba algdin abogado de
mala fe) y tan cierto eralo dicho por el
H.:Sr. lmll que ya en el cantén '\I\.)xd,’
un comisario habia multado a un indivi-
ba contra €l, calificindolo
mayores los in-

Sus rea- |

buscaba

culo, que los males que se preteadia evi-
tar. Replicd el H. Cueva que, una vez|
acusado un finterilio, no se le condena
ria sino en vista de prucbas fidedigna
no se pmccd-:u‘;, por lo tanto, arbitra-
riamente ; y no era cosa dificil el cono-
cerlo, porque tenia inequivocas sefiales
de su astucia intrigante y su deformidad
moral ; tampoco debia creérsele un infe-
liz € inocente, pucs Zinterillos habia, no
solo en los canto rurales, sino hasta
en las principales poblaciones, que se ba-
tian palmo 4 palino con los abogados.
Repuso el H. Cardenas que €l no se opo-
nia al castigo de los tinterillos y 4 Ia ac-
cién popular contra ellos, sino 4 que se
les prohibiese ejercer procuraciones; y
si en verdad los habia tan poderosos, co-
mo se pretendia, bicn hacian las partes
en buscarlos para sus defensas ; muy pe-
queiios € ignorantes debian de ser, por
lo demads, los abogados que se dejasen
vencer de tales alimaias.
Negado que fué el art. 35, se admitie-
ron los articules 36, 37, 38, 39, 40 ¥ 41.
Reconsiderdse este tltimo, a solicitud
de los HH. Sres. Vicepresidente y Vein-
timilla, y fué negado, habiendo el H. Sr.
Vicepresidente patentizado los graves
perjuicios que resultarian de estas cita-
ciones hechas por boleta, sin que las par-
tes tuviesen el menor conocimiento de la
secuela de sus juicios en las Cortes.
Asimismo se neg6 el art. 43, después
de exponer el H. Cairdenas que, en el
sentir de jurisconsultos sabios y experi-
mentados, era inconveniente esta nueva
causa de nulidad, porque si bien era bas-
tante para anular un proceso, no lo era
para anular una sentencia ¢jecutoriada.
Aprobado el art. 43, lo fué el art. 44,
por partes, en hzbiendo impugnado el
3.7 caso de la declaracidn de la nulidad
el H. Cirdenas, para guardar consecuen-
cia con el art. 5J “odi
Liplicn

c mL) de suyo no podian
tos continuar sin la citacion de las part
defendicron el inciso los HH. Veintimi- |
lla, Cueva y Pdlit, demostrando lo sus-
tancial de la citacién, para que la parte |
tuviese conocimiento de la instancia, y |
no se fallase contra ella en rebeldia,
Adoptironse los articulos 45,46, 47 y |
48. A este dltimo, indicaron los HH. |
Polit y Veintimilla la conveniencia de
agregar: d uoser quelo pidan las par-
tes; para evitar las inconsultas resolucio- |
nes de los jueces de parroquia. Obser—
vo el H. del Pozo, que en cstos juicios de
infima cuantia, no se cobraban derechos
y seria dificil que se prestasen d asesorar

los abogados; y el H. Roca, que el nom-

/| espiritual debia considerarse

| bramiento de ascsor, en todo caso, seria
un obsticulo umnp(mble para la pronta
| administracién de justicia cn las causas
de poca monta.  El mismo H. Veintimi-
lla noté que estos juicios eran verbales X
que seria casi imposible la concurrencia
del asesor.  En consccuencia, no se for-
malizé la proposicién.

Los articulos 49, 50, 51 y

52 fueron

:| asimismo aceptados. Respeeto al prime-

ro, ¢l H., Veintimilla recordd los graves
inconvenientes que ofrecia en la prictica
la apelacidn 4 que se crefan con derecho
todos los postores del remate. Y en
cuanto al dltimo, el H. Cueva manifesté
que era de incontestable necesidad para
garaatizar las acciones pusesorias, sobre
todo desde que se conservaba el sistema
unitario en las Cortes Superiores.

El art. 53 se aceptd en todos sus inci-
so0s, excepto los nimeros 11, 12 y 13,
conservandose los nidmeros 7, 10, 14 y
15 del art. 1102 del Codigo: despuds de
alegadas las razones que & continuacién
s5€ U-\'}H'C‘Jﬂ.

Reclamd el H. Pdez contra la supre—
sién del nimero 72, porque ¢l parentesco
igual al de
cindirse de él
que el impedi-
, cuando tenia

la sangre, y no debia pre
Contesté el H. Cardena
mento del compadraz
realmente fuerza, coincidia con ¢l de Ja
istad intima, 6 tal vez con el de la
enemistad, silos compadres se habian di-
cho las verdades.  El Ilmo. Ledn repu-
50 que aun entre hermanos habia con-
tiendas y altercados, y no por eso des-
aparecia el impedimento.  Agregé

Pélit que mejor s

sal de re
nes de am

=

ficacio-
y el H.
rvaban consi-
s compadres,
impedian juzgarse mituamente,
El nim, 10? del art. 1102 se restable-
cié en el modificatorio por ser necesario
y no haberse incluido en éL
Respecto 4 la recusacion por ser el
juez socio 6 coparticipe de alguna de las
partes, ¢l H. Cardenas opind que la res-
triccidn de la reforma era oportuna; pues
habiéndose multiplicado en esta iltima
época sociedades literarias, cientificas,
bibliogrificas y tantas otras, se dificul-
taba sobremanera la administracién de
justicia por las recusaciones que de allf
se originaban. El H, Veintimilla con-
testé que las asociaciones citadas eran
pocas, y las mids comunes eran las de ne-
gocios, en las cuales uno de los miembros
no podia menos de tener interss en la
prospera fortuna de sus consocios. Yro-
puso el H. Roca, con apoyo del H, Es—
pinel, que el impedimento se cifiese 4 las
sociedades mercantiles 6 de negocios.
Combatio la mocién el H. Ferndndez Ma-
drid, razonando sobre la naturaleza de las
empresas industriales 6 bancarias, y espe-
cialmente de las sociedades anénimas, en
las que @ menudo los accionistas esparci-
dos en varias provincias y naciones, no
se conocian entre ellos: generalizada esta
causa de recusacién, pronto. no habfa
quien fallase en las causas de los comer-
ciantes. EIH. Roca replicé que su mo-
cién limitaba el impedimento 4 las socie-
dades mercantiles, porque en ellas era
moralmente imposible que un socic no s¢
interesara por el aumento de la riqueza
del otro. Observé el H. Cirdenasque este
interés no existia, sobre todo en las socie-
dades anénimas, sino cuando mediaba pa-
rentesco 6 amistad: bien estaba que se
atendiese 4 la causa misma del proceso,
antes que 4 las personas, como se habia
hecho cn el articulo del proyecto. Ne-
2 la mocidn, se admitié el N2 109
formatorio.
El 11?2y el 122 fueron neg1dos habien-
| do demostrado el H. que el
primero, lejos de disminuir Ll ntimero de
recusaciones, las multiplicaba sin justo

T

| motivo, y en esto se apartaba del espiritu

general de la reforma proyectada. En
cuanto al N? 12 ¢l H. Pdlit sostuvo que
el N? 15 del Cédigo era mucho més pru-
dente, porque no sélo atendia al paren-
tesco del juez con el defensor, sino tam-
bién con el juez de otra instancia: y era
claro que un padre, hijo & hermano, no
tendria imparcialidad para confirmar ¢
revocar una scntencia dictada por su hi-
jo, padre 6 hermano.
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Tampoco se admitié el N® 13 del pro-
yecto, en habiendo hecho ver el H. Pélit
que, sin causa suficiente, se les hariad los

Ministros de 1as Cortes de peor condicidn
s niimero de cartas expedidas ¥ recibidas,

que los demis ciudadanos, puesto que sus

causas deberian resolverse en todo caso

por conjueces,

Por lo tocante al inciso final del art,

53, ¢l H. Veintimilla probd su convenien-

cia, para evitar las indagaciones 4 que

daba lugar la parte final del articulo vi-

gente.
Negados que fucron los articulos 54,

55 ¥ 56, se suspendié el debate por ser
Mags, antes

. ya mds de las 4 dela tarde.
_de cerrarse Ia sesion, el H, Matovelle re-
clamo contra la incorreccién de las par-
tidas relativas 2 la provincia de Canar, en
laley reformatoria de la de Aduanas, que
acababa de promulgarse en el ditino nii-
mero de 2/ Nactonal; hizo ver que en la
Secretaria de la H. Cdmara de Diputa-
dos se habia trastornado y hecho incom-
prensible el inciso, que se le pasé modi-
ficado por esta H. Cdmara: en vez de
Azogues se decia Azugy; y por aiias y
obreras, se habia puesto #ifos y obreves;
para que no se perjudicasen aquellos par-
ticipes reclamaba, pues, que se publicara
inmediatatamente la correccidn.  Elin-
frascrito Secretario manifestd que la Ley
de Aduanas habia sido redactada y pasa-
da al Poder Ejecutivo por la Secretarfa
delald. Camara Colegisladora,la que por
oficio N? 225, de 7 de Agosto, de la Se-
cretaria del Scnado, habia quedado im-
puesta de la modificacién 4 que aludia e
H. Sr. Senador.
Con lo cual, siendo yalas4 y 4 dela
tarde, se declard cerrada la sesidn.
El Presidente, Agystin Guerrero.
El Secretario, Manuel M, Pilit.

Sesion del midycoles 22 de Agosto.

Abridsed la 1 de la tarde, bajo Ia
Presidgncia del H. Sedor Guerrero, y
concurrieron 4 ella los HH. Sefiares Vi-
cepresidente, Aguilar; Cardenas, Cueva,
Chiriboga, Icheverria Llona, Espaila,
Espinel, Ferndndez Cdrdoba, Ferndndez
Madrid, Ilmo. fturraide, Ilmo. Ledn,
Matéus, Matovelle, Mera, Morales, Pécz,
Paredes, Polit, Ponce, del Pozo, Roca,
Samaniego, Serranu, Veintimilla y Viteri

Leida y aprobada el acta de la sesidn
anterior, el H. Nijera advirtié que nega-
do dos veces por la H. Cimara Colegis-
ladora el proyecto relativo & los herede-
70s del Doctor José Javier Eguiguren,
no habia lugar 4 la insistencia del H, Se-
nado y debia quedar archivado el pro-
yecto hasta la préxima Legislatura, Con-
test el H. Sciior Presidente que esta I
Cdmara, en la que tu¥o origen ¢l pro-
yeeto, podia insistir por segunda vez, y
para sostener esta insistencia habfan sido
nombrados los HH. Nijera y Ferndndez
Madrid,

St pase 4 la orden del dfa, y en este
momento se presentaron los HIL Pino y
Coronel, con mensaje de aquelln H, C4-
mara.  El I, Pino pidié lectura de los
articulos del proyecto de Ley de Sueldos
en que ella insistia, conforme al tenor de
este oficio,

“Rephblica del Ecuador, «Secretarfa de 1a H.
Cimara de l)igm..dn). =N? 14.—0Quito, 4 21 de
888,

or Secretario de | Cémara del Senado
Amara, ensesién de esta fecl
ha conformado con las modificacioney y s
siones hechas por 1a H, del Senado al pr
de Ley de Suv\dm, menos con la que se
re dla dotacion de § 360 al Adminis
correos de Latacun
en cuanto de
Agentes Fig
haya Judicatu
cuales inst

rvird comunicarme lo que A este re
olva csa M. Cd
Dios guarde & US,— José

ra.
M. Banderas",

El H. Pino manifesté entonces que ¢
conocia todo el trabajo que pesa sobre
el Administrador y el Interventor de Co
rreos de Latacunga, quicnes reciben easi

diariamente ball del Norte y Sur, 4
veces por la noche, y tienen :|u" despa
charlas en el acto, sin contar el correo o
Pujili que va por scparado; csa aficin
trabaja tanto como le Ibarray Ani

bato, y no ca justo que su dotacidn

tan exigua, menor que la de éstas; poi

cargo tan mal remuncrado, A peticién
del H. Pdlit se vib, en ¢l cuadro de la
correspondencia postal de la Repiiblica,
inserto cn la Memoria de Hacienda, el

respectivamente, por las Administracio-
nes de Ibarra y Latacunga. Pidié tam-
bién el H. Fernindez Madrid que se vie-
se el niimero que correspondia 4 la ofici-
na de Ambato, el cual resultd no constar
en el antedicho resutgen.  Replicd el H.
Pino que la pequena diferencia en el ni-
miero de cartas no sigaificaba nada, pues-
to que de igual modo tenia ¢l empleado
que permanecer cl dia entero en la ofici
na, v no habfa justicia en sefalarle un
sueldo que ganaba cualquier amanuense:
cn cuanto & los nuevos agentes fiscales,
ya que ¢l H. Senado habfa admitido su
establecimiento, no tendria obstdculo en
aceptar sus respectivas dotaciones. Con-
sultada Ja H. Cimara, se conformd con la
insistencia cn ambos puntos.

Manifesté luego el H. Coronel que
también insistia la H. Gimara de Dipu-
tados en conservar tal como lo habia for-
mulado en un principio, el proyecto re-
lativo al crédito del Dr, Antonio J. Val-
divieso, cedido 4 la Municipalidad de
Cuenca. No era necesario, dijo, que se
diese un decreto especial, si el pago se
a hiacer conforme 4 la Ley de Cré-
{iblico, esto es, mal é nunca; no cra
¢éste ¢l primer caso en que se ordenara
el pago de preferencia; ya se habia he-
chio lo mismo varias veces anteriormente,
aun sin'la circanstancia ccial de que

siédito, poco importante de suyo, se
futegro para una obra piiblicay;
asi, pdes, el Erario no se perjudicaba en
lo mds minimo. Contesté ¢l H. Ponce
que él no atendia al mayor 6 menor mon-
to del crédito, sino a la vigencia de 14 ley;
verdad era que ya se habian hecho por
acia varias excepcioles, 11as no por
eso se debia efectuar otra mis; el H. Se-
nado habia procurado, en lo posible, co-
rregir este abuso, porque al legislador le
tocaba dar cjemp!s de la observancia de
Ia ley, cuyo estricto cumplimiento era el
umico modo de restablecer el erédito pii-
blico. Repuso el H. Coronel que si la
ley se cumpliese estrictamente, ya se ha-
bria pagado al Sefor Valdivicso y no
tendria razon de ser el proyecto; pero, si
tal cosa no habia sucedido, muy justo era
admitirfo, tanto mds cuanto se conforma-
ba con la misma ley, que manda preferir
los créditos, cuyos ducfios ofrcecan ma-
yorcs ventajas al Tesorg; y qué mayor
ventaju podia ofrecerse que la de invertic
todo el valor del erédito en una obra na-
cional. Replicé el I1. Ponce quegsi la
ley no se cumplia, era cabalmente & cau-
1 de 1os deercios parecidos al actual; en
cuanto al especioso arguiimeml. que sc
proponia, bien estaba que se hicicse la
preferen; pero en lu respectiva serie,
sin perjuicio de los demis acreedores; la
Ley de Crédito Publico hubia sido vio-
lada con todos los pagos prefercutes que
habian importado mis de dos millones;
los cuales habrian amortizado unos seis
millones de la deuda interna, si se hubic-
sen distribuido, segdn las reglas de la
Ley.  Cerrado el debate, no se confor=
mola H, Cimara con esta segundain-
sistencia, y se retiraron los HH, Mensa-
Jeros.

Leyéronge en seguida estos dos oficios
fior Ministro de lo Interior, y
) ar | segundo, se pasd 4
ion y 4 la Comisién 1* de Ha-

cienda.
“Repibl
Interior.

ca del Ecuador,—Ministerio de lo
Juito, Agosto 21 de 1888,
12 1a H. Ciinara del Senado:

ra conocimie
o Presidente
su Ministerio, nombr

4 Minlstro Secretario
de Estado en el Despacho de Guerra I Marina
il Senor General Julio Sdens; vy, habiéndome
nombrado para el de lo Interior y Relaciones
Lxteriores, ha tenido & bien encomendarme pro-
de Hacienda.

Llins Laso",
dor,—Ministerio do lo
), Agostoar de 1888,
L H, CAmara del Senado;

visionalmente
Dios guarde & US.
“Repiblien del &
Interior. " 50

Senor Secretarlo de
La correspondencia epistolar del Presidente
Ie la k blica no tiene un mero cavdeter pers
mal suyo, sino que se encuentra relacionada
i asuntos de laadministracion piblica, rasdn
or laque es justo que ese servicio accesorio al

1o cual sin duda, en una capital de pro-
vineia, no se encuentra quicn sirya cst

sencipal de tal cargo, teng
Aparte de cata consideras

i [nugatoria y no compensab

r|conv

2oncs especiales en cuanto 4 1a presente Admi-
nistracion que, como se halla & eargo de un ciu-
dadano que acaba de intervenir en numerosas y
complicadas neg: i dipl icas, paralas
cuales apenas ha bastado ¢l servicio de los dos
S i0s que le han nado, como conse-
cuencia de 1las mismas négociacis mu-
chas de ellzs aun p:ndicmez, tendrd, fuera de los
asuntos propios d¢l cargo de Presidente de la
Repiblica, que continuar extraoficialmente en-
tendiendo cn particularidades conexas con la di-
plomacia, no obstante siga ésta su curso oficial.

En esta virtud pido por medio de US. & esa
H, Cémara, se sirva tomar en cuenta el adjunto
proyecto de decreto, referente 4 la creacion de
una Sccretarfa Particular de la Presidencia de
la Republica.

Bfins guarde & US.—Elfas Laso”.

‘'EL CONGRESO DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR
Decreta:

Art. 1? Créase una Secretarfa Particular pa-
ra la Presidencia de la Repiblica.

Art. 2% Elsueldo del Secretario Particular,
serd de doscientos sucres mensuales.

Dado en Quito, &

Habiendo insistido la H. Cimara de
Diputados cn sus modificaciones del pro-.
yecto que autorizaba al Gobierno para
suscribirse 4 la “Coleccién de Poetas
Hispano Americanos”, el H. Senado in-
sistié por 2% vez en la redaccién original
del susodicho proyecto.

Conti j  discusién de lasre-
formas del Cédigo de Enjuiciamientos
Civiles, desde el art. 57, los HIL Pdlit,

no podia conculcarse, sino en
de la vindicta piblica, y por eso
taba de los casos excepcionales
namiento en el Cédigo de Enjuici
tos Criminales; pero en defensa d
ros dereclios civiles, de intereses
1i0s de una persona, no era posible v
tan preciosa garantia de los eiudad
sin este abuso intolerable, al fin ¢ allcal
caian los'deudores en manos

Yy eran reducidos & la cdrcel, p
pagasen sus dendas. En igual s
hablé el H. Espinel, recalcando
garantia constitucional, que sélo
olvidarse, cuando estaban
los intereses piblicos.
que la garantia estaba
gurada por el texto mi
titucién, y no debfa creerse qu
allanamiento porque el alguacil
4 unacasa 4 notificar 4 un «
esto no se permitia, era ilusoria la s¢
sentencia 6 auto, que no podfan notific
ss. Repiicd el H. Cérdenas ¢
apremio no se entendia la mera.
sino la_aprehencién del deudel
fuerza para reducirlo i iatamer
la circel, ‘si no pagaba. ~Observd el
Veintimillz que los apremi i
especies, personales 6 reales: con |
disposicion, seria de todo punto im

Veintimilla y Cueva lo i gnaron, ba-
sdndose en que era preciso no coartar la
libertad de las partes para allanarse con
las excusas,” ¥ el nuevo caso previs-
to cn el proyecto no justificaba Ia pro-
hibicién, porque ésta no era razonable
sino cuando el allanamiento parecia ir
en contra de la justicia 6 de la moral,
Agrego el Ho Matovelle que, en pobla-
ciones pequenas, donde los abogadosbue-
1N0S eran escasos y emparentados con va-
rias familias, el multiplicar las prohibicio-
nes era poner obsticulos 4 la pronta y
recta administracion de justicia. Nega-
do el art. 57, se acepté el art. 58, des-

ble ejecutar un apremio real; &
4 los personales, aiin en Zua
se arredraban de allanar las casasen ¢
estaban escondidos los deudores.
darguyd el H. Cardenas que la

no comprendia los apremios
podia aclararse en este 5##!“!? v |
vez que estaba cn nusfuﬂmﬂ u
allanar las habitaciones para aprenia:
los deudores, debia darsi i'tagm {
bre Ia fuesza de ley, « né el Il
Ledn sobre clrﬂn?t(:tel' intrinseco de
saciedad civil, que debia servir de b
la Constitucian y las leyes; de su

pues de haber d rado su convenic
cia el H. Cécdenas, para determinar cla-
ramente los casos de apremio, sobre todo

para la ejecucion de la justi
etk ’

an y c
tizar Ia inviolabilida

desde que se aboli6 la prisién por deudas”

Expuso luego el mismo H. Senador
por ¢l Guayas que le parecia oportuno
agregar un artfculo que pusiste término
& muchas dudas suscitadas en la practi-
ca, para lo cual hizo esta mocién con
apoyo del H. Cueva: “Que después del
art. 1172 se agregue estotro: L/ decre-
t & auto de apremio no sz extenderd d
allanar el domicilio en que se encuentre
¢! apremrado”. g

Combatié la mocién el H. Sr. Vice-
presidente, demostrando que clla dejaba
al arbitrio de los deudores el pago de sus
deudas, pues les bastarfa no salir de su
habitacion para que la justicia no pudie-
se nada con ellos; cuando se cumplia ue
mandato judicial, no habia propiamente
ningiin allanamiento, Agregd ¢l H, Fer-
nidndez Madrid, que después de la incon-
sulta abolicidn de la prisién por deudas,
esta nueva disposicién dejaria & la gente
honrada & merced de los estafudores y
petardistas que medran & costa del pro-
Jimo, gscuddndose tras la misma ley, y
puniefio & salvo su fortuna en cabeza
de la Mujer 6 de los hijos.  Respondid el
H. Cdrdenas que humagitaria y eristitna
habia sido la abolicidn de la prisidn por
deudas; lo que ahora procurabi era cor-
tar los abusos & que darian margen los
apremios, para allinar todos los domi-
cilios, so pretexto de aprehender & los
deudores, quienes estaban mds en alerta
que el mismo alguaeil y se cuidaban de
no permaneeer mucho tiempo en un mis-
mo sitio; asi, pues, la ventaja que se pre-
tendfa encontrar en el allanamiento era
a los mil in-
tes que pri ba; ya che

se debfa irrogar perj!
de la co idad; ni vali
de que los deudores se
mia‘tlnos,q' rque si hastal oy
bido busear sus’ cséoudﬁgo'sv,,‘ <n
les bastard pisar el zagudn de
para burlarse de la persecucidn di
guacll. Volvié el H. Espinet 4 ir
en que, no por favorecer & los acreed
se debfa bx‘arr:uar una de m" 1S u
sas garantfas constitucionales, . 5
en ug:dns los paises civiliza*ﬂou‘{l;tlyﬁnd 0
Agregs el H Cueva que era inadmisible
la tearfa de los derechos absolutos; en
toda sociedad, {os derechos de sus |
bros se limitaban mutuamente; en ¢
so de que s¢ trataba, por ¢jempl
rantia de la inviolabilidad del dom
fijaba ¢l punto hasta el cual tenfa
cho el acrecdor para hacer persi 4,
1

deudor; por otra parte, la misn
reconocia, en este caso, la
allanar las habitaciones, y al proponers
se la mocion, sélo se habian querida
disipar las dudas, que pudieran ocus
rrir en la practica. Ratificése el Ilm
Ledn en su razonamiento anterior, evis
denc®ndo la diferencia entre la soci
dad civil y la politica; y dem‘rsmnﬁd

los intereses particulares, desde ef‘
mento que se acogian bajo el amparo ¢
la autoridad social, s convertian eninl
reses piiblicos; desucrte que los juicio
las sentencias, la persectcion de los de;
dores, aunque se tratase de asuntos par:
ticulares, venfan & tener un cardcter pis
blico; y enningdn caso podian la G
titucién y las leyes garantizar la impun
dad del ‘criminal contra la vindicta de
Nacion, Pidié el H. Sr. Vicepresiden
del art. 1163 del Cédigo, y en viss

Cédigo Penal estaban previstos todos los
cagos en que era permitido allanar In mo-

"
ta de ¢l probé que ¢l apmmf: personal
era indlsg:n.sublc para ¢l pronto y seg

rada de un ciudadano, y debia |
una valla para cualquicra extralimita-
cidn de es0s casos determinados; por lo
demds, un deudor no se reducia al encie-
rro ¢ prisién voluntaria, sino cuando
realimente no tenfa con que pagar; y & los
acreedores les tocaba ser algo mis cautos
en prestar su dinero ¢ celebrar sus con-
tratos con quien prestase alguna garan-
tia, Corroboro este razonamiento el H,
Cueva, manifestando*que ln invielabili-

dad del domicilio era tan sugrada, que

ro cumpl de las proy Ju
diciales, que de otro modo se entorpe
rian y perderian toda su fucrza; no habis
violacion alguna de la Canstituelén, q
al hablar de la inviolabﬂid‘d‘l domici--
lio, exceptuaba precisamente los casi
previstos par la ley, entre los cuales fis
guraba ¢l auto de prisidn, Cerrado elde
bate, se negd la proposicidn,. £
( Conclyird)

1MPRENTA DiL GUUIERNO,
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